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Re-evaluating the “Notion” of Decline in Chogha 
Mish During the end of Middle Susiana

Abstract
Undoubtedly, Chogha Mish is the most recognized prehistoric settlement, 
which has multiple cultural sequences of prehistoric Susiana, but our 
current knowledge assumes that from the end of the Late Middle Susiana 
to the first stage of the Late Susiana phase it had been deserted or became 
a marginal settlement. The evaluation of the available evidence, both those 
obtained from Chogha Mish and those from various areas and sites during 
recent decades, show that the idea of the decline of Chogha Mish in this 
period cannot be completely correct. Here we will first discuss one of the 
well-known pieces of evidence the “Burnt Building”, which has been 
accidentally or unexpectedly identified in the margins of High Mound’s 
during the ninth season of excavations at Chogha Mish. The most common 
analysis presented implies that the Building, which is not classified as an 
ordinary building in terms of dimensions and quality, is targeted and set 
on fire in hostile contact with the developing highland mobile pastoralist 
population. Therefore, this evidence attracted the attention of researchers as 
a turning point in the history of the Chogha Mish settlement development. 
Since someone has considered the beginning of this decline as the great 
fire in the building belonging to the Late Middle Susiana phase, it is 
reasonable to know that, what kind of characteristics the building has and 
if the presented evidence is indicative or not? Based on evidence from 
the deposits of the building can it be considered a Monumental Building? 
Given the existing archaeological evidence, we assume that the “inference” 
of the scholars has led to such a notion. Otherwise, we think the assumed 
decline of Chogha Mish may have various reasons. The new settlement 
configurations in the region which are fashioned by new economic and 
especially ritual practices may have led Chogha Mish to not be prosperous 
as before and left behind its counterparts.
Keywords: Late Middle Susiana, Greater Susiana, Chogha Mish, The 
Burnt Building.
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Introduction
Following the ninth excavations season in the year 1974, 1975, H. Kantor 
for the first time, based on the evidence called the “Burnt Building”, started 
reporting that the “expressive fire led to settlement abandonment in the late 
fifth millennium B.C.E” (Kantor, 1976: 28). She reported that they pursued 
the remains of a proto-literate building in the southern part of the Acropole 
(High Mound) of Chogha Mish (Kantor, 1976: 23), on the eastern side 
of the site, where almost the Acropole adjoining the Terrace, despite they 
expected remains of the proto- literate architecture, they came up with a 
very important discovery.

Only half of the “Burnt Building” was excavated. Especially the 
western and northern parts of it unexcavated. Nevertheless, the building 
is larger than the ordinary-buildings as Alizadeh called Formal Building 
(Alizadeh, 2008: 42). According to the available evidence, the main size of 
the building should be 20 by 20 meters using mudbrick with 20 by 10 by 8 
cm. Relatively good preservation and especially the thickness of the walls 
as well as lack of proto-literate pottery indication led excavators at first to 
assume that the building must belong to a later historical period. But, more 
accurate excavations in the northwest section showed that the newly found 
building is right beneath the proto-literate period building layers, and even 
the proto-literate Period pits have split the surface of the new building.  

From Kantor’s short report, three notable issues can be inferred: 1) In 
the previous seasons, the lack of structures belonging to the Late Middle 
Susiana phase had partially disapproved the explorers, so they concluded 
that the Late Middle Susiana building and features may have been destroyed 
by the expansion of the full populated city of Late Susiana period and 
subsequently the proto literate one; 2) The “Burnt Building” which has 
been identified in the ninth season was an extraordinary discovery for 
excavators and the findings preserved in the building indicate that it was 
an economic and industrial center. Of course, Kantor emphasizes that the 
separate rooms do not have a large size, so it is not a monumental building, 
but it seems that a workshop or even a normal private house; 3) Such a 
finding, as its excavators have noted, is valuable evidence to reconstruct 
the characteristics of Late Middle Susiana settlement in Chogha Mish and 
especially it is a key to understand why such a prosperous settlement was 
abandoned? 

Discussion
Between the Late Middle Susiana to Late Susiana phase, Chogha Do Sar 
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and Susa are among the largest settlements in the Upper Khuzestan plain. 
Similarly, Chogha Ahowan in the Mehran plain, Musian and Farrokhabad 
in Deh Luran plain, Abu Chizan and Chogha Chanbar in the Eastern 
Corridor, Tol-e Geser in Ram Hormoz plain, Tappe Suhz in Behbahan plain 
and Chega Sofla in Zohreh plain all show a larger size than the existing 
settlements (Johnson, 1973; Wright and Johnson, 1975; Weiss and Young, 
1975; Wright et.al., 1975; Nissen, 1976; Wright, 1981; 1984; Pollock, 
1983; 1989; Hole, 1983; 1984; 1990; Wright and Carter, 2003; Alizadeh, 
2008:10). 

The material evidence obtained from a significant portion of the Susiana 
d sites indicates a relatively similar ritual behavior that encompasses 
a significant geographical range. Evidence that can be useful to explain 
this convergence is the emergence of exaggerated symbolism, and the 
emergence of monumental buildings and cemeteries.

The cemeteries of the Hakalan and the Dom Gar Parchineh are located 
in the Posht Kouh of Lorestan. From the chronological point of view, 
both cemeteries coincide with the Late Middle Susiana to Late Susiana 
in Khuzestan, Bakun A Fars, Middle Chalcolithic Zagros, and Ubaid 3 to 
Terminal Ubaid in Mesopotamia, about 4800 to 3600 B. C. E (Haerinck 
and Overlaet, 1996).

During the 2016 excavation season, about 10 graves belonging to 4200 
to 3800 BCE were identified in Chega Sofla (Moghaddam 2018). A major 
differentiation between burial practices at Tol-e Chega Sofla and other 
contemporary burial traditions is the striking use of brick architecture in 
some graves. The arrangement of stone slabs in the stone graves is also 
very systematic and precise. The graves showed diversity and abundance 
of high purity copper, small quantities of gold ornaments, a silver bracelet, 
and a variety of marble vessels. 

Conclusion
If we accept the current “assumption” as an inescapable fact about the 
settlement history of Chogha Mish that believes: a flourishing phase 
in Late Middle Susiana and then a decline phase during the Susiana d, 
then we suppose it may lay in a new social order shaped by ritual and 
economic interactions between society in the Greater Susiana and beyond. 
As mentioned above, the relevant proper at Choga Mish was not excavated 
rightfully. We have addressed here and tried to define the “pivotal stage” 
in Greater Susiana by presenting several pieces of evidence. Given the 
existing archaeological evidence, we consider, that those convergent ritual 
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behaviors shared in many settlements belonging to the Susiana d phase 
(such as cemeteries, monumental buildings, etc.) are the result of complex 
competitive interactions that may be one of the signs of the destruction 
and fire in the large building called “Burnt Building” at Chogha Mish. 
Those competitive interactions were not necessarily limited to the simple 
equivalent of the confrontation of nomad groups and villagers, and there 
have been a variety of players. We are hoping that a precise reconsideration 
project at Chogha Mish, along with careful research in many simultaneous 
sites, could help to understand this “pivotal period”. 
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فصلنامــۀ علمــی گــروه باستان شناســی دانشــکدۀ  هنــر و 
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کاوی انگارۀ افولِ چغامیش در پایان شوشان میانه وا

چکیده
بی تردیـــد، چغامیـــش دارای بیشـــترین توالـــی شـــناخته شـــده در ادوار پیش ازتاریخـــی 
شوشـــان اســـت، امـــا دانســـته های فعلـــی مـــا حکایـــت از آن دارد کـــه ایـــن محوطـــه در فاصلـــۀ 
زمانـــی پایـــان شوشـــان میانـــۀ متأخـــر تـــا مرحلـــۀ شوشـــان جدیـــد یـــا متـــروک شـــده یـــا بـــه یـــک 
آبـــادی کـــم اهمیـــت تبدیـــل شـــده بـــوده اســـت. در این میـــان، کشـــف بقایـــای ســـاختمان 
حریـــق زدۀ چغامیـــش باعـــث شـــده اســـت کـــه برخـــی آن را دلیلـــی بـــر زوال چغامیـــش بداننـــد. 
ــه بـــه  ارزیابـــی مـــدارک موجـــود، اعـــم از مـــدارک به دســـت آمـــده از چغامیـــش و مدارکـــی کـ
لطـــف پژوهش هـــای متنـــوع در دهه هـــای اخیـــر از دیگـــر نواحـــی و محوطه هـــا مســـتند 
شـــده اند، نشـــان می دهـــد کـــه انـــگارۀ افـــول چغامیـــش در ایـــن بـــازۀ زمانـــی نمی توانـــد بـــه 
تمامـــی درســـت باشـــد. در اینجـــا ابتـــدا بـــه یکـــی از شـــواهد معـــروف »ســـاختمان حریـــق زده« 
کـــی از آن اســـت کـــه ســـاختمانی کـــه ازنظـــر  می پردازیـــم. رایج تریـــن تحلیـــل ارائـــه شـــده حا
ابعـــاد و کیفیـــت در زمـــرۀ ســـاختمان های معمولـــی نیســـت، در رویارویـــی خصمانـــه ای بـــا 
جمعیـــت کوچ گـــران هـــدف قـــرار گرفتـــه و بـــه آتـــش کشـــیده شـــد. از آنجایی کـــه برخـــی 
ــان  ــۀ شوشـ ــه مرحلـ ــاختمان متعلـــق بـ ــزرگ در سـ ــوزی بـ ــروع افـــول چغامیـــش را آتش سـ شـ
کـــه ســـاختمان مذکـــور دارای چـــه  میانـــۀ متأخـــر دانســـته اند، منطقـــی اســـت بدانیـــم 
ویژگی هایـــی اســـت و آیـــا شـــواهد ارائـــه شـــده دلالـــت بـــر اهمیـــت آن دارد یـــا خیـــر؟ براســـاس 
شـــواهد به دســـت آمـــده از نهشـــته های موجـــود در آن ســـاختمان، آیـــا می تـــوان آن را یـــک 
ســـاختمان یـــا بنـــای یادمانـــی دانســـت؟ بنابرایـــن، بـــا توجـــه بـــه شـــواهد باستان شناســـی 
موجـــود، فـــرض شـــود کـــه در این میـــان، بیشـــتر »اســـتنباط« پژوهشـــگران در پدیـــد آمـــدن 
تفســـیری ذهنـــی از افـــول چغامیـــش دخیـــل بـــوده  اســـت؛ در غیـــر این صـــورت، گمـــان 
گـــر البتـــه چنیـــن چیـــزی صـــادق باشـــد، دلایـــل مختلفـــی  می شـــود انـــگارۀ افـــول چغامیـــش، ا
ــیوه های  ــا شـ ــه بـ ــتگاهی در منطقـــه کـ ـــد زیسـ ــدی جدی ـــته باشـــد. پیکره بنـ ـــد داش می توان
جدیـــد سیاســـی اقتصـــادی و به ویـــژه آئینـــی قوام یافتـــه، ممکـــن اســـت باعث شـــده باشـــد 

کـــه چغامیـــش هماننـــد ســـابق رونـــق نداشـــته و از همتایـــان خـــود جامانـــده باشـــد.   
کلیدواژگان: شوشان میانۀ متأخر، شوشان بزرگ، چغامیش، ساختمان حریق زده.
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مقدمه
در  پیش ازتاریخـی  محوطه هـای  قدیمی تریـن  و  وسـیع ترین  از  یکـی  چغامیـش  محوطـۀ 
دشـت شـمال مرکـزی خوزسـتان اسـت کـه روی رسـوبات حاصـل از کنش هـای دو رودخانـۀ 
دز و کارون و در کهن ترین حوزۀ زیسـتگاهی شـناخته شـده در پیش ازتاریخ خوزسـتان جای 
 Redding, 2003: 142; Miller, 2003: 123; Alizadeh, گرفته است ) مقدم الف، 1398؛
xxiii; Rashidian, 2021  :2008(. چغامیـش بی تردیـد، بیشـترین توالـی شـناخته شـدۀ 
متعلـق بـه ادوار پیش ازتاریخـی شوشـان را داراسـت؛ اما دانسـته های فعلی مـا حکایت از آن 
دارد کـه در فاصلـۀ زمانـی بیـن پایـان شوشـان میانۀ متأخـر و »پس از قرن ها متروک شـدن«، 
در زمانـی برابـر بـا مرحلـۀ شوشـان جدیـد و پـس  از آن در دورۀ میانـی اوروک دوبـاره سـکونت 
در آن رونـق می گیـرد. »علیـزاده« پیشـنهاد کـرده اسـت کـه برخـی از نشـانه های سـفالی دورۀ 

.)Alizadeh, 2008: 24( اوروک متقـدم نیـز در چغامیـش وجـود دارد
شوشــان،  دشــت  در  پیش ازتاریــخ  تحــولات  دربــارۀ  رایــج  انگاره هــای  از  یکــی 
از فــرا رســیدن مرحلــۀ نهایــی دورۀ روستانشــینی اســت  متروک شــدن چغامیــش پیــش  
 Kantor, 1976: 28; Dittmann, 1996: 20; Wright, 1984: 67; Hole, 1987b:(
 42; Johnson,1987: 258; Pollock, 1989: 287; Hole, 1987a: 39; Alizadeh,
گــر بــه جایــگاه  Kouchoukos, 1998: 117; Moghaddam, 2012: 6 ;60-59 :1992(. ا
یــا متروک شــدن چنیــن زیســتگاه   افــول  از  بــه ســادگی  چغامیــش واقــف باشــیم، نبایــد 
پر اهمیتــی، خصوصــاً در زمانی کــه شــاید بتــوان آن  را دوره ای محــوری در پیش ازتاریــخ 
صورت گرفتــه  کوشــش های  پایــۀ  بــر  خوشــبختانه  گذشــت.  کــرد،  نام گــذاری  منطقــه 
می تــوان فهرســت بلنــدی از شــواهد و مدارکــی را به دســت داد کــه ایــن دورۀ محــوری را 
تبییــن کنــد؛ مهم تریــن آن هــا البتــه عبارتنــداز: پیکره بنــدیِ زیســتگاهیِ جدیــد شــامل: 
کــز منطقــه ای و رتبه هــای زیســتگاهی دو و ســه، پویایــی در شــیوه های تولیــد و تجــارت  مرا
کالا کــه باعــث برآمــدن محوطه هایــی شــد کــه عمدتــاً در آن  وجــه تولیــد مدنظــر بوده  اســت، 
ــروز  ــد؛ ب ــر موردتوجــه بودن ــا پیــش از ایــن دوره کمت ــرداری از اراضــی و منابعــی کــه ت بهره ب
و ظهــور نمادگرایــی اغراق آمیــز در آفرینش هــای هنــری؛ ظهــور بناهــای یادمانــی و اولیــن 
 Adams,1962:( گورســتان ها، ثــروت انباشــته و مــدارک بی شــمار دیگــری از این دســت
 110, 122; Hole & Flannery, 1968: 202-203; Kantor, 1974: 16; Dollfus,
 1975: 61; Wright & Johnson, 1975: 285; Wright, 1987: 142; Johnson, 1987:
 283-286; Hole, 1990: 7; Wright, 2000: 211; Kouchoukos & Hole, 2003: 53;

.)Alizadeh, 1992: 57; 2006: 4; Flannery, 1999: 45; Moghaddam, 2012
یعنــی  از چغامیــش،  آمــده  مــدارک به دســت   از مهم تریــن  یکــی  بــه  ابتــدا  اینجــا  در 
کــه در فصــل نهــم کاوش  و تقریبــاً  ســاختمان ســوختۀ چغامیــش پرداختــه خواهــد شــد 
تصادفــی یــا بهتــر  اســت گفتــه شــود دور از انتظــار کاوشــگران، در لبــۀ جنوب شــرقی تــراس 
گشــت. مــدرک مهمــی چــون ســاختمان حریــق زده طــی ســالیان  بلنــد محوطــه هویــدا 
بــا تحــولات  را مرتبــط  دراز دســتمایۀ تحلیل هــای جســته وگریخته ای شــد و عمدتــاً آن 
 Kantor 1976; Hole, 1987a: 43, 89; Johnson( زیســتگاهی در چغامیــش دانســته اند
Alizadeh 2008: 14, 41 ;284 :1987(؛ به عبــارت دیگــر، رایج تریــن  تحلیــل ارائــه شــده 
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دلالت بــر ایــن امــر دارد کــه ســاختمان مذکــور کــه ازنظــر ابعــاد و کیفت هــای ســاختمانی در 
زمــرۀ بناهــای عــادی طبقه بنــدی نمی شــود و در جریــان یــک نــزاع براندازانــه هــدف قــرار 

 . )Alizadeh, 2008: 13( گرفتــه و بــه آتــش کشــیده شــده اســت
بــه گفتــۀ کاوشــگران چغامیــش و برخــی از پژوهشــگران بعــدی، در مرحلــۀ شوشــان 
d ا)Le Breton, 1957( یــا شوشــان جدیــد 1 )Alizadeh, 1992(، چغامیــش یــا به کلــی 
متــروک یــا تبدیــل بــه آبــادی بی اهمیتــی شــد. در مقابــل، درســت در دوره ای کــه چغامیــش 
شــوش،  دشــت  غــرب  در  زیســتگاهی  شــوش،  می کــرد  ســپری  را  خــود  افــول  مرحلــۀ 
پله پلــه مراحــل شــکوفایی خــود  را طــی کــرد و نهایتــاً در آخریــن ســده های هــزارۀ پنجــم 
پیش ازمیــاد، قدیمی تریــن گورســتان و بنــای مطبــق آئینــی در آن برپــا شــد، هنــر ســفالگری 
پیش ازتاریخــی در آن بــه اوج شــکوفایی رســید و مــدارک به دســت آمــده از بســتر های 
ســنگ های  اعــم از  وارداتــی  اشــیاء  و  )مــس(  فلــز  کاربــرد  رواج  از  حکایــت  آن  تدفینــی 
 Le Breton, 1957; Hole, 1983;( نیمه قیمتــی و انــواع مهرهــا بــا نقــوش نمادیــن دارد
 1989; 1999; 2010; Pollock, 1983; 1989; Potts, 2016; Álvarez-mon, 2020:

 .)3-28
ســعی دارند  به نوعــی  کــه  اســت  دانســته هایی  ارزیابــی  پژوهــش  ایــن  از  هــدف 
ــا اوایــل هــزارۀ چهــارم پیش ازمیــاد دورۀ  نشــان دهند چغامیــش در اواخــر هــزارۀ پنجــم ت
شــکوفایی خــود را ازدســت داده اســت. به نظــر نگارنــده، این گونــه ارزیابی هــا از آن نظــر 
کــه می توانــد  بــرای فهــم بهتــر و موشــکافانه تر آراء مربــوط بــه تحــولات  ضــروری اســت 

باشــند. راهگشــا  روستانشــینی  دوران  اواخــر  باستان شناســی 
پرســش و فرضیــۀ پژوهــش: طبــق انــگارۀ موجــود، چغامیــش در فاصلــۀ زمانــی اواخــر 
هــزارۀ پنجــم تــا اوایــل هــزارۀ چهــارم )یعنــی از اواخــر شوشــان میانــۀ متأخــر تــا شوشــان 
ــاقط و  ــار س ــۀ اعتب ــتگاه ها از درج ــاخص ترین زیس ــی از ش ــوان یک ــا به عن ــروک ی ــد( مت جدی
بــه یــک آبــادی کوچــک تبدیــل شــد. برخــی، شــروع ایــن دوران افــول را هم زمــان بــا حریقــی 
ــۀ شوشــان میانــۀ متأخــر دانســته اند؛ بنابرایــن بهتــر   بــزرگ در ســاختمان متعلــق بــه مرحل
اســت دانســته شــود کــه بنــای موســوم بــه ســاختمان حریــق زدۀ چغامیــش چــه ویژگی هایــی 
داشــته و مــدارک ارائــه شــده دربــارۀ آن تــا چه میــزان واقعــی اســت؟ آیــا می تــوان براســاس 
مدارکــی کــه از نهشــته های برجــای مانــده از ســاختمان شناســایی شــده اســت، آن را یــک 

بنــای یادمانــی درنظــر گرفــت؟ 
بیشــتر  کــه  اســت  ایــن  بــر  فــرض  موجــود،  باستان شناســی  مــدارک  بــه  توجــه  بــا 
اســتنباط های فــردی پژهشــگران باعــث بــروز چنیــن انــگاره ای شــده اســت. کاهــش گســترۀ 
زیســتگاهی چغامیــش در دورۀ شوشــان جدیــد ممکــن اســت دلایــل مختلفــی داشــته باشــد. 
ــد اقتصــادی  ــیوه های جدی ــاس ش ــه براس ــتگاهی ک ــد زیس ــدی جدی ــت پیکره بن ــن اس ممک
گرفتــه بــود، باعــث شــد تــا چغامیــش بــه نســبتِ زیســتگاه های رو بــه  و مذهبــی شــکل 

گــردد.  شــکوفاییِ هم زمانــش از درجــۀ اعتبــار کمتــری برخــوردار 
روش پژوهــش: در ایــن پژوهــش بــر پایــۀ ارزیابی هــای مقایســه ای و کتابخانــه ای 
ــه دقــت ارزیابــی شــده  ــارۀ ســاختمان حریــق زدۀ چغامیــش، ب ــه شــده درب گزارش هــای ارائ
و کیفیــت مــدارک ارائــه شــده طــی چنــد دهــۀ اخیــر مــورد نقــد و بررســی قــرار خواهــد گرفــت.
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یافته ها و مدارک: ساختمان حریق زده 
چغامیــش در 18 کیلومتــری جنوب شــرقی شــهر کنونــی دزفــول و 27 کیلومتــر شمال شــرق 
 )Terrace( ایــن محوطــه شــامل دو بخــش پشــتۀ تخــت .)شــوش واقــع اســت )شــکل 1
کــه به ترتیــب 8 و 25 متــر  در جنــوب و پشــتۀ بلنــد )High Mound( در شــمال می شــود 
از ســطح زمین هــای اطــراف بلندترنــد. طــی 11 فصــل متوالــی از ســال 1963 تــا 1978م.، 
کاوش هایــی در بخش هــای مختلــف چغامیــش بــه سرپرســتی »پینهــاس دلــوگاز« و »هلــن 

جــی. کنتــور« انجــام گرفــت )شــکل 2(. 
بــرای  کنتــور  1975م.،  و   1974 ســال های  در  نهــم  فصــل  کاوش هــای  در پــی 
نخســتین بار و برپایــۀ مــدارک به دســت آمــده از بنــای موســوم بــه ســاختمان حریــق زده، بــه 
گاهــی همــه رســاند کــه آتش ســوزی مهیبــی باعــث متروݣݣک شــدن چغامیــش در بــازۀ زمانــی  آ
اواخــر هــزارۀ پنجــم پیش ازمیــاد شــده اســت )Kantor, 1976: 28(. وی بیــان داشــت کــه 
بــرای پی جویــی بقایــای یــک واحــد ســاختمانی مربــوط بــه دورۀ آغــاز نــگارش در بخــش 
کروپــل چغامیــش )Kantor, 1976: 23( در جبهــۀ شــرقی محوطــه  جنوبــی پشــتۀ بلنــد یــا آ
و در جایی کــه تقریبــاً پشــتۀ بلنــد بــه پشــتۀ تخــت و نهایتــاً بــه زمین هــای کشــاورزی ختــم 
می شــده )شــکل 3(، به رغــم آن کــه انتظــار می رفــت بقایــای معمــاری مربــوط بــه خانــۀ 
دورۀ آغــاز نــگارش در آن بخــش ادامــه یابــد، بــه یــک کشــف تــازه و بســیار مهــم کــه مربــوط 

بــه زمــان دیگــری بــود برخــورد کــرده اســت. 
کــه شــواهدی از  کــه در ابتــدا دیواره هــای بنایــی  گــزارش می دهــد  کنتــور در ادامــه 
ــروزی،  ــطح ام ــر س ــت در زی ــود، درس ــده ب ــدا ش ــی آن هوی ــطوح بالای ــده در س ــه ش ــچ پخت گ

شــکل 1. موقعیــت چغامیــش در جنوب غربــی ایــران 
کــه در متــن از آن هــا یــاد  و محوطه هــای شــاخصی 

شــده اســت )اصــاح نقشــه: مانــی مقــدم(.   
Fig. 1. The location of Chogha Mish in 
the southwes of Iran and the major sites 
mentioned in the text (map correction: Mani 
Moghaddam).
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گرفتــه  صــورت  کاوش هــای  تمامــی   .2 شــکل   
)برگرفتــه  متوالــی  فصــل  یــازده  طــی  چغامیــش  در 
خاصــه ای  و   Alizadeh, 2008: 232, Fig. 6 از: 
یــازده  طــی  کاوش  کارگاه هــای  مفصــل  توصیــف  از 
 Delougaz :گاهــی بیشــتر بنگریــد بــه فصــل )بــرای آ
& Kantor, 1996: 155- 168; Alizadeh 2008: 33-

.(46
Fig. 2. Total Excavations carried out in 
Chogha Mish during eleven seasons (taken 
from: Alizadeh, 2008: 232, Fig. 6 & summaries 
of the detailed description of the excavation 
operations during eleven seasons (for more 
information, see: Delougaz & Kantor, 1996: 
155-168; Alizadeh, 2008: 33-46).

کــه بلنــدای برجــای مانــدۀ  کاوش، اتاق هــای متعــددی  شناســایی شــد. طــی چنــد روز 
دیوار هــای آن تقریبــاً بــه انــدازۀ قــد یــک انســان عــادی بــود و یــک درگاهــی کــه نســبتاً 
کــه ســاختمان را ویــران  به خوبــی حفــظ شــده بــود، به  دســت آمــد. آتش ســوزی مهیبــی 
ســاخته بــود لایــۀ انــدود گلــی چســبیده بــه تیرهــای چوبــی و نی هــای پوششــی ســقف را 
به شــدت ســخت کــرده بــود کــه البتــه بــرای کاوشــگران مــدرک مهمــی بــرای فهــم ســاختار 
بــود. عاوه بــر آن، پاره هــای چــوب ذغــال شــده نیــز در  کیفیــت ســقف فراهــم آورده  و 

می خــورد.  به چشــم  فــراوان  این میــان 
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و  تخــت  پشــتۀ  ماهــواره ای  تصویــر   .3 شــکل 
محوطــۀ  و   (Maps, 2022) چغامیــش  بلنــد  پشــتۀ 
چغامیــش، دیــد از جنوب غــرب )عکــس از: منوچهــر 

  .)14۰1 پورمیــرزا، 
Fig. 3. Satellite images of Choga Mish  terrace 
and high mound (Maps, 2022) and Chogha 
Mish view from the southwest (photo by: 
Manouchehr Pourmirza, 2022).

کاوش و بخش هــای غربــی و شــمالی آن  از ایــن ســاختمان حریــق زده  تنهــا نیمــی 
کاوش نشــده رهــا شــد. براســاس مــدارک موجــود انــدازۀ اصلــی ایــن ســاختمان می بایســت 
از ســاختمان های عــادی  بــه نســبت بزرگ تــر  ایــن ســاختمان  باشــد.  بــوده  20×20 متــر 
 Alizadeh,( نامیــده )Formal building( »اســت کــه علیــزاده آن را »ســاختمان شــاخص
شــده  اســتفاده  آن  ســاخت  بــرای  ســانتی متر   8×10×20 خشــت های  از  و   )2008: 42
ــا و  ــی دیواره ــت و بزرگ ــاً ضخام ــا، خصوص ــدۀ بن ــظ ش ــبتاً حف ــای نس ــطۀ بقای ــت. به واس اس
پیراســتگی دیــوارۀ پشــت بند درگاه و فقــدان ســفال های متعلــق بــه دورۀ آغــاز نــگارش در 
بســتر کاوش، چنیــن درنظــر کاوشــگران آمــد کــه ایــن ســاختمان شــاید متعلــق بــه دوره ای 
ــا  ــت؛ ام ــده اس ــاخته ش ــد س ــتۀ بلن ــوار پش ــیب هم ــه در ش ــد ک ــگارش باش ــاز ن ــر از آغ جدید ت
لایه نــگاری،  توالــی  ازنظــر  کــه  نشــان داد  شــمال غربی  بخــش  در  دقیق تــر  کاوش هــای 
گرفتــه و حتــی در برخــی  قــرار  زیــر خانــۀ آغازنگارشــی  ســاختمان نویافتــه به خوبــی در 
نواحــی نیــز چاله هــای زبالــۀ مربــوط بــه آغــاز نــگارش در جای جــای ســاختمان نویافتــه 

.)Kantor, 1976: 27( کــرده اســت رســوخ 
در  آمــده  به دســت  ســفال های  قطعــه   بــا  فــوق  لایه نگارانــۀ  مــدرک  ادامــه،  در 
نهشــته های ســاختمان تقویــت شــد؛ تمامــی قطعــه ســفال ها متعلــق بــه مرحلــۀ پایانــی 
شوشــان میانــه بودنــد. ظــروف ســوخته و پخــش شــده در بخــش داخلــی دیــوار اتاق هــای 
ــوش  ــا نق ــکل ب ــبوهای تخم مرغی ش ــر از س ــتی پ ــاق پش ــی از دو ات ــتند. یک ــرار داش ــی ق اصل
تزئینــی بــر روی شــانه  بــود کــه هنــوز پــس  از گذشــت هــزاران ســال روی  هــم چیــده شــده 
دیــوارۀ  بیرونــی  بخــش  در   .)Alizadeh, 2008: fig 15, 46: E-F, 47: A-D( بودنــد 
غربــی ســاختار، 18 کاســۀ ســاده )غیرمنقــوش( و تعــداد کمــی ظــروف منقــوش بــرروی زمیــن 

انباشــته شــده بــود )همــان(.  
قابل توجهــی  مقادیــر  حریــق زده  ســاختمان  کــف  نهشــته های  خشــک  ســرند  طــی 
تراشــه های بســیار ریــز حاصــل از ســاخت ابــزار به همــراه مــواد خــام مربــوط بــه ابزارســازی و 
ــز تعــدادی تیغه هــای بلنــد و کامــل به دســت آمــد. ایــن مــدارک نشــان دهندۀ آن اســت  نی
کــه در ایــن ســاختمان ادوات ســنگی در مقیاســی وســیع تر از میــزان مــورد نیــاز یــک خانــواده 

بــه ابــزار ســنگی، تولیــد می شــد.
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فصــول  در   )1 می شــود:  اســتنباط  قابل توجــه  مســالۀ  ســه  کنتــور  کوتــاه  گــزارش  از 
گذشــتۀ کاوش، فقــدان ســاختارهای متعلــق بــه مرحلــۀ شوشــان میانــۀ متأخــر تــا حــدودی 
کاوشــگران را نا امیــد ســاخته بــود. به همیــن خاطــر آن هــا بــه ایــن نتیجــه رســیده بودنــد  کــه 
ــر،  ــۀ متأخ ــان میان ــه شوش ــق ب ــاختمان های متعل ــود س ــه ش ــت گفت ــر اس ــا بهت ــاختارها، ی س
ممکــن اســت بــر اثــر گســترش شــهر مملــو از جمعیت  در دوره های شوشــان جدیــد و متعاقب 
آن دورۀ آغازنــگارش، بــرای همیشــه ویــران شــده باشــند؛ 2( ســاختمان حریــق زده ای کــه 
در فصــل نهــم به دســت آمــد درواقــع بــرای کاوشــگران کشــفی خارق العــاده بــود، چــون بــازۀ 
ــا یــک  ــود کــه ایــن بن ــده در آن بیانگــر آن ب ــا  آن و یافته هایــی به جای مان زمانــی مرتبــط ب
گانــۀ  کیــد می کنــد کــه اتاق هــای جدا مرکــز اقتصــادی و صنعتــی بــوده اســت؛ البتــه کنتــور تأ
ــا  ــت، ام ح نیس ــر ــودن آن مط ــی ب ــۀ یادمان ــن گزین ــد، بنابرای ــی ندارن ــدازۀ بزرگ ــاختمان ان س
به نظــر می رســد کــه ضرورتــاً یــک کارگاه یــا حتــی یــک مســکن خصوصــی عــادی باشــد؛ 3( 
چنیــن یافتــه ای، همان طورکــه کاوشــگران نیــز متذکــر شــده اند، مــدرک ارزشــمندی اســت 
بــرای بازســازی ویژگــی آبــادی بــزرگ شوشــان میانــه در چغامیــش و می توانــد در رابطــه بــا 
ایــن مســالۀ تاریخــی عمــده راهگشــا باشــد کــه چــرا ایــن آبــادی متــروک و پــس  از چنــد ســده 
 Kantor, 1976:( در مرحلــۀ شوشــان جدیــد بخــش پشــتۀ بلنــد آن مجــدداً مســکونی شــد

 .)28
طولانی شــدن رونــد چــاپ و انتشــار نتایــج کاوش هــای چغامیــش باعــث شــده تــا برخــی 
از مــدارک ارائــه شــده در ســال های اخیــر نیــز تاحــدی باعــث ســردرگمی شــود. در اینجــا 
گــر بــه اولیــن  کتفــا می شــود. ا بــه یــک مثــال در رابطــه بــا ســاختمان حریــق زدۀ چغامیــش ا
 Kantor, 1976: 38,( ــور ــط کنت ــه توس ــق زده ک ــاختمان حری ــدۀ س ــان کاوش ش ح از پ ــر ط
fig.11( منتشــر شــده اســت دقــت کنیــم، درمی یابیــم کــه پــان اولیــۀ ســاختمان حریــق زده 
 Alizadeh,( شــده  منتشــر  یازدهــم  تــا  ششــم  فصل هــای  نهایــی  گــزارش  در  آن چــه  بــا 
ح اولیــه، دیــوارِ شــرقی ســاختمان را  fig. 15 ,2008:241( تفــاوت دارد )شــکل 4(. طــر
دیــواری قطــور و بــدون پیش آمدگی هــای منظــمِ دیوارک هــای پشــتیبان نشــان می دهــد. 
)پیش  آمــده  دندانــه دار  به صــورت  عجیبــی  به طــرز  دیــوار  بیرونــی  جبهــۀ  به عــاوه، 
گــزارش نهایــی، عاوه بــر  ح ارائــه شــده در  و پس رفتــه( طراحــی شــده اســت؛ امــا در طــر
آن کــه دیــوار شــرقی در هیبتــی کامــاً منظــم و دقیــق بــا دیوارک هــای پشــتیبان طراحــی 
شــده اســت، در گوشــۀ جنوب شــرقی دیــوار نیــز یــک درگاه درنظــر گرفتــه شــده اســت. ایــن 
ح اولیــه به جــای ورودی، یــک تورفتگــی عمیــق را در  درحالــی  اســت کــه کاوشــگران در طــر

جبهــۀ داخلــی طراحــی کرده انــد.
از طــرف دیگــر، در طراحــی جدیــد، فضــای 905 به صــورت یــک فضــای مستطیل شــکل 
ح اولیــۀ ارائــه شــده توســط  وســیع درنظــر گرفتــه شــده اســت، درحالی کــه ایــن فضــا در طــر
کوچــک محــدود می شــد؛ اصــولاً یکــی از اســتنباط های وی مبنی بــر  کنتــور بــه دو اتــاق 
یادمانــی نبــودن ایــن ســاختمان، برمبنــای کوچــک بــودن همیــن فضاهــای پشــتی بــوده 
ــد، طــراح به طــرز عجیبــی  اســت. درمجمــوع، چنیــن به نظــر می رســد کــه در طراحــی جدی
ــرای چغامیــش در  ــی را ب ــۀ فاخــری از یــک بنــای یادمانــی خیال ــا نمون ســعی کــرده  اســت ت

.)Alizadeh, 2008: 42( ــۀ شوشــان میانــۀ متأخــر بــه تصویــر بکشــد مرحل
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شــکل 4. پــان ســاختمان موســوم بــه »ســاختمان 
حریــق زدۀ چغامیــش«؛ شــمارۀ 1 پــان ارائــه شــده 
توســط کنتــور (Kantor, 1976: Fig. 11) و شــمارۀ 2 
 Alizadeh, 2008:) پــان ارائــه شــده توســط علیــزاده

   .(Fig. 15
Fig. 4. The plan of the building known as 
the “burnt building of Chogha Mish”: no. 1.  
presented by Kantor (1976: Fig. 11) & no. 2. 
presented by Alizadeh (2008: Fig. 15).  

چغامیش؛ از شوشان میانه تا پایان شوشان جدید 
همان طورکــه در بــالا اشــاره شــد، تــا فصــل نهــم کاوش هــای چغامیــش، کاوشــگران همــواره 
کــه  درصــدد یافتــن بقایــای برجــای )in situ( معمــاری متعلــق بــه ایــن مرحلــه بودنــد؛ چرا
طبــق گزارش هــای پی  درپــی، قطعــه ســفال های معــرف مرحلــۀ شوشــان میانــۀ متأخــر در 
 Kantor, 1976:( به دســت آمــده بــود ) چغامیــش تقریبــاً از تمــام ســطح محوطــه )شــکل 5
Delougaz & Kantor, 1996: 158, 195, 299 ;28(. در گــزارش کاوشــگران آمــده اســت 
بــا نهشــته های  کــه: »بقایــای اســتقراری شوشــان عتیــق و شوشــان جدیــد 2 به خوبــی 
متوالــی مســتند شــده اســت. مراحــل شوشــان قدیــم و شوشــان میانــۀ قدیــم هــم به واســطۀ 
شــده اند.  شناســایی  درخــور  معمــاری  لایه هــای  به واســطۀ  هــم  و  متوالــی  نهشــته های 
ــۀ شوشــان میانــۀ متأخــر امــا کاوشــگران می بایســت بــه مــدارک  بــرای صورت بنــدی مرحل
کتفــا می کردنــد« )Delougaz & Kantor, 1996: 168(؛  کنــده در محوطــه ا ســفالی پرا
بنابرایــن، نبــودِ لایه هــای برجــای مرحلــۀ شوشــان میانــۀ متأخــر در جای جــای زیســتگاه 
ــۀ شوشــان  شــاید حکایــت از آن دارد کــه بایــد بــه گســتردگی 15هکتــاری اســتقرار در مرحل

میانــۀ متأخــر بــا دیــدۀ تردیــد نگریســت. 
ــق  ــودِ ســالیابی های مطل ــادآوری می شــود کــه یکــی از کاســتی های موجــود، نب البتــه ی
از لایه هــای موردنظــر در چغامیــش اســت. درمجمــوع، تنهــا چهــار نمونــۀ ســالیابی مطلــق 
از مجمــوع 11 فصــل کاوش در چغامیــش موجــود اســت. کنتــور و دلــوگاز، تنهــا یــک نمونــه 
ســالیابی مطلــق را، آن  هــم از بســتری مربــوط بــه مرحلــۀ آغــاز نــگارش )تقریبــاً اوروک میانــه( 
منتشــر کرده انــد )Delougaz & Kantor, 1996, p.323(. ســه نمونــۀ دیگــر مربــوط بــه 
ســال یابی های به دســت آمــده از فصل هــای ششــم، هشــتم و نهــم کاوش در چغامیــش 
بــا تاریخ هایــی مربــوط بــه مراحــل شوشــان میانــۀ قدیــم، شوشــان قدیــم و شوشــان عتیــق 
مــا ناچاریــم  کــه  اســت  بنابرایــن، روشــن   اســت )Alizadeh, 2003: 150, Table 16(؛ 
ایــن مرحلــه متکــی  برپایــۀ طبقه بنــدی ســفال های  تاریخ گــذاری نســبی عمدتــاً  بــه  تــا 
و  جــوی  جعفرآبــاد،  محوطه هــای  در  صورت گرفتــه  کاوش هــای  خوشــبختانه  باشــیم. 
بندبــال )Dollfus, 1971; 1975; 1983a; 1983b( و نیــز مقایســه های دقیــق و مفصــل 
صــورت گرفتــه توســط »راینهــارد دیتمــن« )Dittmann, 1986( بنیــان قابل اتکایــی را بــرای 
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بــه  متعلــق  ســفالی  مــدارک  گســترۀ   .5 شــکل   
مرحلــۀ شوشــان میانــۀ متأخــر در ســطح چغامیــش 

.(Delougaz & Kantor, 1996: 286, Fig. 43)
Fig. 5. Distribution of Late Middle Susiana 
phase pottery in the Chogha Mish surface 
(Delougaz & Kantor, 1996: 286, Fig. 43).  

تاریخ گــذاری نســبی مراحــل روستانشــینی میانــه و متأخــر به دســت داده اســت. 
کاوشــگران و کســانی کــه دســت بــه بررســی ســطحی محوطــه زده انــد، شــواهد مختلفــی 
دربــارۀ گســتردگی بقایــای مراحــل شوشــان میانــه تــا پایــان شوشــان جدیــد و حتــی آغــاز 
ســفالی  بقایــای  کاوشــگران،  ادعــای  طبــق  داده انــد.  به دســت  چغامیــش  در  نــگارش 
مرحلــۀ شوشــان میانــه تقریبــاً از سراســر گســترۀ 15 هکتــاری محوطــه به دســت آمــده اســت 
)Alizadeh, 2008: fig. 43(. کاوش هــای صورت گرفتــه در جای جــای محوطــه طــی 11 
فصــل نشــان داده اســت کــه کاوشــگران تقریبــاً در اغلــب کارگاه هــا بــه بقایای ســفالی متعلق 
ک. بــه:  گاهــی بیشــتر ر.  بــه مرحلــۀ شوشــان میانــه دســت یافته اند )شــکل 2 و بــرای آ
Delougaz & Kantor, 1996: 155-168; Alizadeh, 2008: 33-46(؛ گرچــه در کارگاه  
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II تنهــا یــک گــور متعلــق بــه شوشــان میانــۀ متأخــر کاوش شــد، امــا تمامــی بقایــای کاوش  
شــده در کارگاه XXII متعلــق بــه مرحلــۀ شوشــان میانــه بــود کــه در بیــن بقایــای ارزشــمند 
کارگاه به دســت  دیگــر، تنهــا نمونــۀ جمجمــۀ تغییــر شــکل یافتــۀ چغامیــش نیــز از ایــن 
آمــده اســت. در کارگاه XXIII نیــز مشــاهده می شــود کــه بیــش از 10 متــر نهشــته  مربــوط 
ک بکــر قــرار داشــته اســت. جالب تــر این کــه، نســبت  بــه مرحلــۀ شوشــان میانــه بــرروی خــا
بیــن توالــی نهشــته های آغــاز نگارشــی بــه شوشــان میانــه  بســیار چشــمگیرتر از نســبت 
توالــی نهشــته های شوشــان جدیــد بــه شوشــان میانــه اســت؛ به عبــارت دقیق تــر، بقایــای 
 Central Area و III, IV, XXIII, Trial Area NE کارگاه هــای شوشــان جدیــد تنهــا از 
ــا پشــتۀ بلنــد محوطــه  کروپــل ی در پشــتۀ بلنــد کاوش شــده اســت کــه همگــی در بخــش آ
کروپــل چغامیــش  کاوش هــای عمیــق در بخــش آ قــرار دارنــد؛ البتــه، چنان چــه میــزان 
تحتانــی  لایه هــای  از  قابل توجهــی  بخــش  کــه  یافــت  درخواهیــم  شــود،  گرفتــه  درنظــر 
دســت نخورده باقی مانــده اســت؛ بنابرایــن، هنــوز جــای امیــدواری اســت تــا بتــوان توالــی و 
نســبت منطقــی بیــن شوشــان میانــه و شوشــان جدیــد را در چغامیــش در کاوش هــای آینــده 

ــد به دســت آورد. ــتۀ بلن ــا پش ــل ی کروپ ــش آ در بخ
»رابــرت شَــخت« و »هنــری رایــت« ازجملــه پژوهشــگرانی هســتند کــه ســعی کردند بــا 
بررســی چغامیــش وســعت مراحلــۀ اســتقراری شوشــان جدیــد را نیــز تخمیــن بزننــد. شَــخت 
گســترۀ مرحلــۀ شوشــان د و شــوش الــف )Susiana d and Susa A( را در چغامیــش حــدود 
2/5 هکتــار بــرآورد کــرده اســت )Schacht, 1973: 129-132(. رایــت نیــز گســترۀ شوشــان 
ــه از  ــت )برگرفت ــته اس ــار دانس ــش 1/8 هکت ــد )Susiana d and Susa A( را در چغامی جدی
ــه   ــان Susiana Archaeological Database، تهی ــی شوش ــات باستان شناس ــک اطاع بان

شــده توســط نیــکاس کوچوکــوس(.  
ــای پیش ازتاریخــی خوزســتان براســاس مــدارک جدیــدی  ــگاری فرهنگ ه ــۀ گاهن ارائ
کــه در لایه هــای زیریــن چغامیــش به دســت آمــد یکــی از کارهــای مهمی بوده که کاوشــگران 
ادوار  تقســیم بندی  های  از  یکــی  »لوبرتــون«  البتــه،  دادنــد. پیش تــر  چغامیــش صــورت 
پیش ازتاریخــی خوزســتان را کــه کلیــات آن تقریبــاً نــزد همــگان پذیرفتــه شــده بــود، ارائــه 
کــرده بــود. لوبرتــون مراحــل پیش ازتاریخــی شوشــان را به ترتیــب در پنــج مرحلــه قــرار داد 

 .)Le Breton, 1957:84(
شوشــان aا)Susiana a(: مشــهود در جعفرآبــاد 1، بیــن 6 تــا 3/5 متــر عمــق و شــامل 

ســفال هایی بــا نقــوش ســبدی، هاشــوری و نقــوش هندســی منفــی و ندرتــاً کنــده.
شوشــان bا)Susiana b(: مشــهود در ســطوح تحتانــی جــوی، عمــق 8 تــا 5 متــر، 
نقــوش تزئینــی ســفال های تقریبــاً شــبیه نمونه هــای مرحلــۀ Susiana a اســت بــا ایــن 

کــه نقــوش کنــده به کلــی منســوخ شــدند.  تفــاوت 
شــامل  متــر،   2 تــا   3/5 عمــق   ،2 جعفرآبــاد  در  مشــهود   :)Susiana c(اc شوشــان 
بــا پوشــش  لیوان هایــی  بــا پوشــش قهوه ای رنــگ،  کاســه هایی  دیواره هــای چینــه ای، 
و  حیــوان  و  انســان  نقــوش  به همــراه  حلقــوی  و  محــدب  ظــروف  کــف  نخودی رنــگ، 

افقــی.  طراحــی  چیدمــان 
شوشــان dا)Susiana d(: مشــهود در طبقــات فوقانــی بندبــال و بوهــان، برخــی از 
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شــاخصه های مرحلــۀ پیــش )Susiana c( ادامــه یافــت، منتهــا پوشــش قهــوه ای جــای 
خــود را بــه قرمــز داده و کــف ظــروف تخــت یــا مقعــر ســاخته می شــدند. وجــوه جدیــدی از 
نقــوش تزئینــی ســاده و اســتفادۀ وســیع از نقــوش نقطه نقطــه و خطــوط مــوازی هــم آشــکار 

شــدند. درمجمــوع شــباهت بســیار نزدیکــی بــه نقــوش ســفال های شــوش الــف دارد.
شوشــان e یــا شــوش الــف )Susiana e/Susa A(: مشــهود در جعفرآبــاد 3، از عمــق 
ــزار  ــا ســطح و در شــوش الــف. ســاختمان های خشــتی به همــراه مهــر اســتامپی، اب ــر ت 2 مت

مســی بــا دو گونــه ســفال قرمــز ســادۀ بــدون نقــش و نخــودی پــر  از نقــش.
بــه بــاور لوبرتــون مرحلــۀ شوشــان d بــه شوشــان e نزدیک تــر بــود تــا بــه مراحــل پیــش از 
خــود، یعنــی شوشــان c و d. شوشــان e در آن زمــان مرحلــۀ فرهنگــی مرتبــط بــا قدیمی تریــن 
ــود و  ــن« )First Style( ب ــبک آغازی ــه »س ــوم ب ــوش موس ــده در ش ــه ش ــفالی یافت ــبک س س
به همیــن دلیــل لوبرتــون تعبیــر Susa A را نیــز بــرای نامیــدن آن بــه کار گرفــت. ایــن مرحلــه 

امــروزه  طبــق طبقه بنــدی  علیــزاده تحــت نــام »شوشــان جدیــد 2« شــناخته می شــود.
لوبرتــون مرحلــۀ شوشــان d را به درســتی بــه مرحلــه ای نزدیک تــر بــه شوشــان جدیــد 
 First ،کــه در آن زمــان بــه قدیمی تریــن ســبک ســفالی یافتــه شــده در شــوش دانســته 
Style یــا »ســبک آغازیــن« کــه بــه تعبیــر دیگــر لوبرتــون همــان Susa e/ A بــوده و امــروزه  
مــا آن را طبــق طبقه بنــدی  علیــزاده تحت نــام »شوشــان جدیــد 2« می شناســیم، نزدیک تــر 

.)b & c بــوده تــا بــه مراحــل پیــش از خــود )شوشــان
ــر از شوشــان a دسترســی  لوبرتــون در اواخــر دهــۀ 1950م. نه تنهــا بــه مــدارک قدیمی ت
نداشــت، بلکــه تــا زمــان کاوش هــای چغامیــش و هویــدا شــدن بقایــای متعلــق بــه ادوار 
قدیمی تــر از شوشــان a، کســی حتــی به وجــود چنیــن مراحــل قدیمی تــری فکــر نمی کــرد؛ 
بنابرایــن، بــا شناســایی مــدارک ســفالی قدیمی تــر در چغامیــش، کاوشــگران چغامیــش بــر 
آن شــدند تقســیم بندی جدیــدی ارائــه کننــد )Delougaz & Kantor, 1996: 155(. روح 
کلــی تقســیم بندی کنتــور بــا چیــزی کــه لوبرتــون ارائــه کــرده بــود، یکــی اســت؛ بــا ایــن تفاوت 
کــه ادوار از قدیــم بــه جدیــد بــا حفــظ معــرف فرهنگــی شوشــان بــه این صــورت تنظیــم 
شــد: شوشــان عتیــق )Archaic Susiana(، شوشــان قدیــم )Early Susiana(، شوشــان 
میانــه )Middle Susiana( و شوشــان جدیــد )Late Susiana(. به جــز شوشــان عتیــق، 
مابقــی مراحــل مطابــق بــا همان هایــی اســت کــه لوبرتــون گفتــه بــود. در اینجــا بــه جزئیــات 
مراحــل شوشــان عتیــق تــا پایــان شوشــان قدیــم پرداختــه نخواهــد شــد، امــا نکتــۀ جالبــی 
کــه شــاید باعــث به وجــود آمــدن یــک ســوءتفاهم شــده باشــد، تقســیم بندی مراحــل میانــی 
تــا جدیــد اســت. کاوش هــای بعــدی انجام گرفتــه توســط »ژِنِویِــو دُلفــوس« در دهــۀ 1970م. 
در تپه هــای جعفرآبــاد، جــوی و بندبــال باعــث شــد در تقســیم بندی ارائــه شــده توســط 
لوبرتــون در حدفاصــل شوشــان a تــا c تغییــرات اندکــی صــورت پذیــرد، ولــی تقســیم بندی 

ــهمیرزادی، 1378: 194(.  ــت )ملک ش ــرده اس ــظ ک ــود را حف ــار خ ــان اعتب ــون هم چن لوبرت
و  1، شوشــان میانــۀ 2  زیرمرحلــۀ شوشــان میانــۀ  بــه ســه  کنتــور، شوشــان میانــه  را 
شوشــان میانــۀ 3 تقســیم بندی کــرد. شوشــان میانــۀ 2 کنتــور زیرمرحلــه ای اســت کــه هنــوز 
ــت  ــی در دس ــۀ فرهنگ ــک زیرمرحل ــوان ی ــن آن به عن ــر گرفت ــرای درنظ ــتقیمی ب ــدرک مس م
نیســت. کنتــور براســاس برخــی نمونه هــای ســفالی و نَــه بقایــای معمــاری و یــا حتــی چالــۀ 
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زبالــه )Alizadeh, 1996: xxiv(، چنیــن زیرمرحلــه ای را به عنــوان یــک مرحلــۀ انتقالــی 
گــر بخواهیــم آن را بــا  حدفاصــل شوشــان میانــۀ 1 و شوشــان میانــۀ 3 برگزیــد؛ بنابرایــن ا
ــر اســت  ــور براب ــۀ 1 کنت ــون بســنجیم، شوشــان میان ــه شــده توســط لوبرت تقســیم بندی ارائ
بــا شوشــان b، شوشــان میانــۀ 2 کنتــور هیــچ برابــری بــا تقســیم بندی لوبرتــون نــدارد، ولــی 
شوشــان میانــۀ 3 کنتــور برابــر اســت بــا شوشــان c و d لوبرتــون. درنتیجــه، واضــح اســت کــه 
ــا Susa A لوبرتــون تحــت مرحلــۀ  در تقســیم بندی ارائــه شــده توســط کنتــور، شوشــان e ی

شوشــان جدیــد معرفــی شــده اســت.
 )Delougaz & Kantor, 1996( چغامیــش  کتــاب  نخســت  ویراســت  در  علیــزاده 
 Early( بــه دو مرحلــۀ شوشــان میانــۀ متقــدم  را  کنتــور  شوشــان میانــۀ ســه مرحلــه ای 
Middle Susiana( و شوشــان میانــۀ متأخــر )Late Middle Susiana( اصــاح و بــرای 
مرحلــۀ شوشــان جدیــد ارائــه شــده توســط کنتــور، شوشــان جدیــد Late Susiana 1( 1 برابــر 
 e/Susa یــا همــان شوشــان Late Susiana 2( 2 و شوشــان جدیــد )لوبرتــون d بــا شوشــان
A لوبرتــون( را پیشــنهاد کــرد؛ تقریبــاً مشــابه چیــزی کــه لوبرتــون در 1957م. به درســتی 
بــدان اشــاره کــرده بــود )Le Breton, 1957: 88-89(؛ البتــه علیــزاده پیش تــر مدعی شــده 
بــود کــه مرحلــۀ شوشــان d لوبرتــون طبــق کاوش هــای صــورت  گرفتــه دارای دو زیــر مرحلــۀ 

 .)Alizadeh, 1992: 21( قدیــم و جدیــد اســت
از مراحــل پایانــی شوشــان میانــه  بــالا، وضعیــت مــدارک منتشــر شــده  طبــق اشــارۀ 
نیســت.  دانســته  به روشــنی  چغامیــش  جدیــد  شوشــان  پایانــی  و  نخســتین  مراحــل  و 
 )Delougaz & Kantor, 1996: PL. 59 AA; HH( نمونه هایــی کــه در لــوح 59 آمده انــد
نشــان می دهــد کــه کاوشــگران دقــت را لازم در تقســیم بندی مــدارک به دســت آمــده، حتــی 
در چارچــوب گاهنــگاری پیشــنهادی لوبرتــون نداشــتند و بنابرایــن ادعــا شــده و می شــود 
کــه در مرحلــۀ شوشــان d، چغامیــش متــروک بــوده اســت؛ البتــه کاوش هــای تقریبــاً ســطحی 
کــه معلــوم نیســت  در تــراس بلنــد می توانــد یکــی از دلایــل ایــن نتیجه گیــری باشــد؛ چرا
کروپــل چغامیــش چــه توالــی فرهنگــی وجــود دارد.  زیــر بقایــای شوشــان جدیــد در بخــش آ

در دوران »افولِ چغامیش« در شوشان بزرگ چه می گذشته  است؟
در اینجــا لازم اســت تــا دانســته های مــا دربــارۀ ایــن مرحلــه از تاریــخ فرهنگــی شوشــان 
بــزرگ ارزیابــی شــود؛ مرحلــه ای کــه در آن طبــق تلقــی رایــج، چغامیــش -یکــی از مهم تریــن 
بازیگــران فرهنگــی، اجتماعــی، اقتصــادی، سیاســی و یــا شــاید مذهبــی پیش ازتاریــخ ایــن 

منطقــه- خامــوش اســت. 
وســیع ترین  زمــرۀ  در  شــوش  و  چغادوســر  جدیــد،  تــا  میانــه  شوشــان  مرحلــۀ  بیــن 
 Alizadeh & Mahfroozi, 2005:( زیســتگاه ها در دشــت شــمال مرکزی خوزســتان بودند
خ آبــاد در دشــت  60-59(. به همیــن نســبت، چغاآهــوان در دشــت مهــران، موســیان و فر
 Moghaddam & Miri, 2007: 30;( دهلــران، ابوچیــزان و چغا چنبــر در دالان شــرقی
Moghaddam, 2012: 61, 72(، تل گســر در دشــت رامهرمــز، تپــه ســوز در دشــت بهبهــان 
و چگاســفا در دشــت زهــره، همگــی انــدازه ای وســیع تر از باقــی زیســتگاه های موجــود 
در آن دشــت ها داشــتند. در برخــی از پژوهش هــای پیشــین تاش شــده از چنیــن نظــام 
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 Johnson,( گرفتــه شــود زیســتگاهی در تفســیرهای مرتبــط بــا رتبه بنــدی جوامــع بهــره 
 1973; Wright & Johnson, 1975; Weiss & Young, 1975; Wright et al., 1975;
 Nissen, 1976; Wright, 1981; 1984; Pollock, 1983; 1989; Hole, 1983; 1984;
Wright & Carter, 2003; Alizadeh, 2008: 10 ;1990، بــرای دشــت دهلــران ر. ک.  

.)Neely & Wright, 1994: 168 :بــه پیشــنهاد
تشــابه نســبتاً قابل توجهــی بیــن ســفال های مرحلــۀ بیــات در دهلــران، شوشــان میانــه 
گــوره 17 در شــمال عــراق  در دشــت مرکــزی خوزســتان، اریــدو 8 و 9 در جنــوب عــراق و 
به چشــم می خــورد )Le Breton, 1975: figs. 4 & 6; Wright, 1981: 68-69(. رایــت 
ایــن تشــابه را به میــزان برهمکنــش جوامــع مربوط دانســته  اســت )Wright, 1981: 69(. در 
خ، شــبیه هیچ یــک از نمونه هــای به دســت آمــده از عــراق  ــۀ فــر مقابــل، ســفال های مرحل
کــون  نیســت، ولــی بســیار مشــابه ســفال های شوشــان d /شوشــان جدیــد 1 در خوزســتان و با
الــف 3 در مرودشــت اســت )Wright, 1981: 69(. علیــزاده ایــن وجــه افتــراق در الگو هــای 
کانــون توجــه« یکــی از ســرزمین های پســت بین النهریــن بــه  تولیــد ســفال را بــه »تغییــر 
 Le Breton, :مناطــق بلنــد ایــران در مرحلــۀ شوشــان میانــۀ متأخــر تعبیــر کــرده )ر. ک. بــه
89 :1957؛ بــرای نظــری مشــابه( و آن را مرتبــط بــا رشــد شــاخصه های سیاســی اقتصــادی 
و اجتماعــیِ منجــر بــه شــکل گیری حکومت هــای اولیــه در هــزارۀ چهــارم پیش ازمیــاد 

 .)Alizadeh, 2006: 97( دانســته اســت
تغییــرِ کانــونِ توجــه، شــاخصۀ مهمــی اســت کــه بایــد به طــور مفصــل در جــای خــود 
بــدان پرداخــت؛ این کــه شــواهد آن چیســت و احیانــاً چــه دلایلــی باعــث پدیــد آمــدن چنیــن 
تغییــری شــده اســت. در اینجــا ســعی می شــود برخــی از دیگــر مــدارک شــاخص در شوشــان 
کــه ادعــا می شــود چغامیــش دورۀ افــول خــود را طــی می کــرده،  بــزرگ را در بــازۀ زمانــی 
ارائــه شــود؛ البتــه دســتاوردهای مــا بــه نســبت گســتردگی و تنــوع الگوهــای زیســتگاهی در 

شوشــان بــزرگ بســیار ناچیــز اســت. 
زیســتگاه    15 میانــه،  شوشــان  مرحلــۀ  در  کــه  اســت  داده  نشــان  اخیــر  بررســی های 
پیش ازتاریخــی در دشــت کوچــک مهــران در شــمال غربی گســترۀ شوشــان بــزرگ وجــود 
ک هــای هیدرومــورف بــا منابــع حاصــل از آب بــاران  کــه عمدتــاً وابســته بــه خا داشــته 
بوده انــد. ایــن درحالــی  اســت کــه در مرحلــۀ شوشــان جدیــد از تعــداد زیســتگاه ها به شــدت 
اســتفاده  بــا  کنجانچــم،  رودخانــۀ  آبــی  منابــع  از  بهره گیــری  از  الگویــی  و  شــده  کاســته 
از کانــال نیــز دیــده شــده اســت )جوانمــردزاده؛ گفتگــوی شــخصی در ســال 1400(؛ البتــه 
)Nokandeh, 2010: 488(. ســطح  کرده انــد  ارائــه  متفاوتــی  نتایــج  اولیــه  بررســی های 
محــدود کاوش در تپــه ســبز نیــز اجــازۀ تفســیر و ارزیابــی ویژگی هــای معمــاری ایــن مرحلــه  
ــا این وجــود، مــدارک محــدودی از نظــر تفــاوت جایــگاه اجتماعــی درمیــان  را نمی دهــد. ب
 .)Hole et al., 1969: 363( تدفین هــای به دســت آمــده از ایــن مرحلــه دیــده می شــود
تشــخیص »هــول« و همکارانــش ایــن بــوده کــه تغییــرات ایجــاد شــده در پهنــۀ اطــراف 
روســتاها بــا یــک تاریــخ زیســتگاهی طولانی مــدت، مثــل تپــه ســبز، باعــث افزایــش شــوری 
ــع  ــا مناب ــد ب ــای جدی ــرای مکان ه ــتجو ب ــه  و جس ــدن محوط ــه متروک ش ــه ب ــده ک ک ش ــا خ
ک دســت نخورده انجامیــده اســت )Hole et al., 1969: 364(؛ بعدهــا البتــه  آب و خــا
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»کرکبــای« مشــاهدات هــول را بــا ارائــۀ ایــدۀ تغییــر ســودمندی اراضــی بــرای تولیــد غــذا طــی 
کــرد )Kirkby, 1973: 145(. در کنــار بــز، گاو و خــوک، گوســفند بــه حیــوان  زمــان ارائــه 
غالــب در ایــن مرحلــه تبدیــل شــد؛ شــکار و گلــه داری فصلــی نیــز انجــام می گرفــت. صنعــت 
تراشــه ســنگی در ایــن مرحلــه و تیغه هــای داس جای گــذاری شــده در دســته نیــز در ایــن 
ــۀ پیشــین رایــج نبودنــد. برخــی از  ــه رایــج بــود و خیش هــای ســنگی بــه انــدازۀ مرحل مرحل
تولیــدات ســفالی نشــان از تولیــد اســتاندارد دارنــد. »قطعــات ســفالی ســالمونی رنگ تپــه 
ســبز بــا نمونه هــای همســانش از چغامیــش بــا بیــش از 100 کیلومتــر فاصلــۀ مکانــی، قابــل 
تفکیــک نیســتند. بــه ســادگی محتمــل اســت کــه آن هــا از یــک کــوره در یــک شــهرک تولیــد 
ســفال آمــده  باشــند« )Hole et al., 1969: 365(. مهــر و مــوم کــردن خمره هــا و مهرهــای 
کــه بــرای نخســتین بار در  استوانه ای شــکل در ایــن مرحلــه بیانگــر حــق مالکیــت اســت 

.)Hole et al., 1969: 365( توالــی پیش ازتاریخــی دهلــران به دســت آمــده اســت
به نظــر می رســد مرحلــۀ هم زمــان بــا شــوش الــف / شوشــان جدیــد 2 در دهلــران بــا 
خ بــه  کاهــش شــدید زیســتگاهی همــراه بــوده باشــد. زیســتگاه ها از شــمار 12 در مرحلــۀ فــر
ســه زیســتگاه در ایــن مرحلــه رســیدند کــه در نظــر رایــت و نیلــی به خاطــر تهدیــدی بــود کــه 
از جانــب غــرب در این زمــان بــروز کــرده اســت )Neely & Wright, 1994: 172(. کاهــش 
خ بــه  ــۀ فــر ــار در مرحل ــا کاهــش وســعت موســیان از 9 هکت تعــداد زیســتگاه ها هم چنیــن ب
 Neely & Wright, 1994: tables V6 &( 5 هکتــار در ایــن مرحلــه همــراه شــده اســت
V7(. به عــاوه، یــک تغییــر شــدید به خاطــر دلایــل سیاســی و محیط زیســتی در ســازمان 
زیســتگاهی بــا متروک شــدن دشــت رســوبی در طــول رودخانــۀ مهمــه کــه ســابقۀ زیســتگاهی 

.)Neely & Wright, 1994: 172( ــت ــده اس ــه ش ــان مواج ــته، در این زم ــن داش دیری
دســتاوردهای ما از باستان شناســی شــمال دشــت خوزســتان عمدتاً بر پایۀ بررســی های 
کاوش هــای صورت گرفتــه در لایه هــای پیش ازتاریخــی شــوش  باستان شــناختی اســت. 
تقریبــاً تــا دهــۀ 1960، غالبــاً حجــم انبوهــی از مــدارک مــادی اعــم از ظــروف ســفالی، مهــر، 
پیکــرک و غیــره را کــه عمدتــاً فاقــد بســتر باستان شــناختی درســتی بوده انــد، بــه مــا عرضــه 
ــته های  ــاختن دانس ــوده س ــی در پال ــهم مهم ــدی س ــای بع ــال، تاش ه ــا این  ح ــد. ب کرده ان
مــا از ایــن بخــش از شوشــان بــزرگ داشــتند. بررســی های باستان شــناختی در ایــن بخــش 
به ماننــد  را  مشــابهی  زیســتگاهی  الگــوی  اخیــر  ســال  یک صــد   طــی  بــزرگ  شوشــان  از 
دیگــر نواحــی شوشــان بــزرگ به دســت داده انــد. در اینجــا نیــز رونــد افزایــش جمعیــت 
ــه  ــۀ روستانشــینی میان ــه اوج خــود در مرحل ــه از مراحــل نخســتین روستانشــینی ب رفته رفت
رســید. در مراحــل پایانــی روستانشــینی یــا شوشــان جدیــد کاهــش زیســتگاه های دشــت 
شــمال خوزســتان به خوبــی مســتند شــده و حتــی تلقــی پژوهشــگران پیشــین آن اســت کــه 
 Hole,( هم زمــان بــا مرحلــۀ شوشــان جدیــد زیســتگاه ها بــه غــرب دشــت متمایــل شــده اند

.)1987a: 39; Alizadeh, 1992: 59-60; Kouchoukos, 1998: 117
کــه بــه دالان شــرقی خوزســتان  کاوش هــای صورت گرفتــه در ناحیــه ای  بررســی ها و 
مشــهور شــده اســت )Moghaddam & Miri, 2007(، نشــان می دهــد کــه برخــاف دیگــر 
ایــن ناحیــه در مراحــل نخســت شوشــان  بــزرگ، شــمار زیســتگاه های  نواحــی شوشــان 
جدیــد به طــرز چشــمگیری افزایــش یافتــه اســت. چغاچنبــر و تل ابوچیــزان دو محوطــۀ 
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وســیع شوشــان میانــه  در دالان شــرقی هســتند کــه به ترتیــب وســعتی برابــر بــا 5 و 8 هکتــار را 
دارنــد )مقــدم و همــکاران، 1386(. شــمار زیســتگاه ها در مرحلــۀ شوشــان d /شوشــان جدیــد 
1 بــه 14 زیســتگاه رســید؛ مجــدداً در شــوش الف/شوشــان جدیــد 2، شــمار زیســتگاه ها بــه 

5 زیســتگاه تقلیــل یافــت.  
از دشــت رامهرمــز، 24 زیســتگاه متعلــق بــه مرحلــۀ شوشــان میانــۀ متأخــر شناســایی 
شــد )Alizadeh et al., 2014: 235(. دو زیســتگاه RH-001 و RH-053 وســیع ترین و 
زیســتگاه RH-081 کوچک تریــن زیســتگاه هســتند. شــمار زیســتگاه ها در مرحلــۀ شوشــان 
جدیــد 1 از 24 زیســتگاه بــه 13 زیســتگاه کاهش یافــت. کاهــش زیســتگاه ها حتــی در مرحلــۀ 
کنــده در ســطح دشــت محــدود شــده  شوشــان جدیــد 2 هــم بیشــتر و بــه 5 زیســتگاه پرا

 .)Alizadeh et al., 2014: 236( اســت
 Dittmann, 1984;( شــواهد ارائــه شــده از دشــت های بهبهــان و زهــره توســط دیتمــن
1986( نشــان می دهــد کــه از مرحلــۀ محمدتقــی در دشــت بهبهــان کــه تقریبــاً هم افــق بــا 
شوشــان میانــۀ متقــدم اســت )جــوی I: 15-12( 5 زیســتگاه و هم زمــان بــا آن در مرحلــۀ 
ــر  ــون، براب ــۀ دو تول ــت. مرحل ــده اس ــایی ش ــتگاه شناس ــره، 4 زیس ــت زه ــمه مراد در دش چش
زیســتگاه ها  شــمار  آن  در  کــه   )26 تــا   19  :II )بندبــال  متأخــر  میانــۀ  شوشــان  بــا  اســت 
اســت؛ به ترتیــب 9 زیســتگاه در دشــت بهبهــان و 5 زیســتگاه در دشــت  افزایش یافتــه 
زهــره. در مرحلــۀ ســوز 1 کــه تقریبــاً تلفیقــی اســت از اواخــر شوشــان میانــۀ متأخــر و شوشــان 
d )برابــر بــا بندبــال 18 تــا 13( شــمار زیســتگاه ها در دشــت بهبهــان بــه 14 و در دشــت زهــره 
بــه 13 رســید. در مرحلــۀ ســوز 2 کــه ظاهــراً مقــارن بــا اواخــر شوشــان d اســت )بندبــال 11-
12(، شــمار زیســتگاه ها در دشــت بهبهــان بــه 9 و در دشــت زهــره بــه 6 زیســتگاه تقلیــل 
یافتــه اســت. مرحلــۀ فــرا ســوز 1 و 2 / چگاســفا، کــه برابــر اســت بــا شوشــان e یــا شــوش الــف 
لوبرتــون، در بهبهــان 4 و در زهــره 7 زیســتگاه گــزارش شــده اســت. در مرحلــۀ فــرا چگاســفا 
ــد، در  ــری می کنن ــی )Terminal Susa A( براب ــف پایان ــوش ال ــا ش ــالاً ب ــه احتم ــوز ک ــرا س و ف
Dittmann, 1984:68-( بهبهــان، 1 زیســتگاه و در زهــره، 4 زیســتگاه گــزارش شــده اســت
باستان شناســی  بررســی های  نتایــج  از  خاصــه ای  ارائــۀ  در  »نیســن«  و  »هانــس«   .)  71
بهبهــان و زهــره نوشــته اســت کــه »سلســله مراتب زیســتگاهی ســه رتبه ای شــامل تپــه ســوز 
ــار و  ــا 8 هکت ــون ب ــر، بزرگ تریــن و پــس از آن دو تول ــار و ارتفــاع 9/5 مت ــا وســعت 13 هکت ب
 Dittmann, 1984: 74; Nissen, 1976:( »مابقــی محوطه هــا تقریبــاً 1 هکتــاری بودنــد

 .)277

منظر آئینی و جایگاه برگزیدگان 
پژوهش هــای اخیــر ایــن امــکان را فراهم ســاخته اســت تــا ورای تنوع اقتصــادی و الگوهای 
زیســتگاهی متفــاوت در اواخــر روستانشــینی، شــواهدی از وجــود نوعــی رفتــار آئینــی همگــرا 
در بیــن جوامــع مختلــف به دســت آیــد؛ البتــه دسترســی بــه باور هــا و فعالیت هــای آئینــی و 
صحبــت از کیــش مشــترک بــرای جوامعــی کــه هنــوز در آن هــا خــط و نــگارش پدیــدار نشــده، 
از  از بخــش قابل توجهــی  آمــده  مــادی به دســت  امــا شــواهد  بــس دشــوار.  اســت  کاری 
زیســتگاه های مرحلــۀ شوشــان جدیــد حکایــت از نوعــی رفتــار آئینــی مشــابه دارد کــه گســترۀ 
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کــه بــرای توضیــح ایــن همگرایــی  جغرافیایــی قابل توجهــی را دربــر  می گیــرد. شــواهدی 
بناهــای  ظهــور  آمیــز،  اغــراق  نمادگرایــی  بــروز  عبارتنــداز:  شــود،  واقــع  مفیــد  می توانــد 

یادمانــی و گورســتان.
کــه در دســترس داریــم در مرحلــۀ شوشــان d اولیــن  درحال حاضــر براســاس مدارکــی 
 Vanden( گورســتان ها و نیایشــگاه ها ظاهــر شــدند: گورســتان های هــکان و دم گــر پرچینــه
تل چگاســفا  گورســتان   ،)Berghe, 1973; 1974; Haerinck & Overlaet, 1996
)مقــدم، 1397( و احیانــاً گورســتان شــوش )Hole, 1983; 1989; 1999; 2010(. بــا توجــه 
کروپــل شــوش به دســت  بــه مــدارک دقیقــی کــه در نتیجــۀ کاوش هــای بازنگــری اخیــر در آ
آمــده اســت ) احمــدزاده و همــکاران، 1399(، می دانیــم کــه توالــی فرهنگــی شــوش برخــاف 

تصــور پیشــین بــه زمانــی پیــش  از مرحلــۀ شــوش الــف بازمی گــردد. 
گورســتان های هــکان و دم گــر پرچینــه در منطقــۀ پشــت کوه لرســتان )اســتان ایــام( 
ــۀ  ــه مرحل ــق ب ــتان متعل ــر دو گورس ــد. ه ــزرگ واقعن ــان ب ــد شوش ــی بلن ــی در نواح و به عبارت
روستانشــینی میانــه تــا جدیــد بــوده و فاصلــۀ نزدیکــی بــا رودخانــۀ مهمــه دارنــد. از هــکان، 
کــه فاصلــۀ اندکــی بــه ســراب مهمــه دارد، نزدیــک 36 گــور عمدتــاً بــا جهت هــای شــرقی-

غربــی یــا شمال شــرقی-جنوب غربی، کاوش شــده کــه درمیــان آن هــا تنهــا 11 گــور دارای 
در  هــکان،  جنــوب  کیلومتــری   40 حــدوداً  فاصلــۀ  در  بودنــد.  انســانی  اســکلت  بقایــای 
ــر پرچینــه شناســایی و کاوش هــای انجام شــده  غــرب روســتای چم زنگــی، گورســتان دم گ
گــور   98 ،A گــور در کارگاه در کارگاه هــای ســه گانۀ  A،B و C منجــر بــه هویــدا شــدن 64 
درکارگاه B و 3 گــور درکارگاه C، مجموعــاً 165 گــور شــد کــه تنهــا 28 گــور محتــوی اســکلت 
انســانی بــود. ازنظــر گاهنــگاری، هــر دو گورســتان  هــکان و دم گــر پرچینه با مرحلۀ شوشــان 
گــرس  کــون الــف فــارس، مس و ســنگ میانــۀ زا میانــۀ جدیــد تــا شوشــان جدیــد خوزســتان، با
و عبیــد 3 تــا عبیــد پایانــی در بین النهریــن، حــدوداً 4800 تــا 3600 پ.م. هم زمــان  هســتند 

.)Haerinck & Overlaet, 1996(
کــه در ناحیــۀ جنوبــی محوطــه گســترش یافتــه، وســیع ترین  گورســتان تل چگاســفا 
کاوش هــای  ایــن مرحلــه شناســایی شــده اســت. طــی  از  کنــون  تا کــه  گورســتانی اســت 
پ.م.   3800 تــا   4200 زمانــی  بــازۀ  بــه  مربــوط  گــور   10  ،1394 زمســتان  در  صورت گرفتــه 
کاوش شــد )مقــدم، 1397؛ Moghaddam & Miri, 2021(. گورهــای کاوش شــده مــدارک 
کم نظیــری ازنظــر معمــاری قبــور، تنــوع در گورهــای فــردی و جمعــی، تنــوع در گورنهاده هــا، 
وفــور اشــیاء مســی بــا خلــوص بــالا، مقادیــر اندکــی زیــور آلات طــا و نقــره ، ظــروف متنوعــی از 
جنــس ســنگ مرمــر، چینــش فاخــر فضــای داخلــی قبــور -به نحوی کــه بــرای نخســتین بار 
گــور به عنــوان اســتخوان دان مجــزا شــده اســت-، تنــوع و تعــدد در  از بخشــی از حجــرۀ 
گورهــا )همــۀ  جمجمه هــای تغییــر شــکل یافتــه و اعمــال اســتاندارد در جهــت ورودی 
گورهــای جمعــی کاوش شــده دارای ورودی از جانــب غــرب هســتند( به دســت داده انــد. 
درمجمــوع، کاوش هــای محــدود صــورت گرفتــه در گورســتان چگاســفا نشــان از وجــود 

تشــریفات مفصــل مذهبــی در ایــن جامعــۀ پیش ازتاریخــی دارد. 
مفصــل  نیایشــگاه  یــک  وجــود  از  پــرده  چگاســفا  زیســتگاهی  بخــش  در  کاوش  
پیش ازتاریخــی برداشــت. ایــن نیایشــگاه از ایــن حیــث مهــم اســت کــه مربــوط بــه دوره ای 
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کــه در اینجــا بــه آن  بــا عنــوان دورۀ محــوری اشــاره گردیــد )شوشــان d/ شوشــان  اســت 
جدیــد 1(. نیایشــگاه چگاســفا دارای دو بخــش کلــی: الــف( ســکوی هدایــا، و ب( بنــای 
یادمانــی اســت )مقــدم، 1398ب(. در بخــش الــف، چاله هــای هدایــا بــا بزهــا و گاو قربانــی 
شــده، ظــروف و جام هــای ســفالی و ســنگ های افراشــته بــا نظــم و ترتیــب خاصــی پــر شــده 
بودنــد. در بخــش ب، بنایــی کم ارتفــاع از آجــر و لاشه ســنگ تراش خــورده به شــکل حــرف 
H انگلیســی و یــک ســاختار نیم دایــره کــه ســکوی نیایــش نام گرفتــه اســت، کاوش شــد. 
به ماننــد آن چــه در کاوش هــای گورســتان مشــاهده کردیــم، تمامــی ســاختارهای کاوش 
شــده و مــدارک به دســت آمــده حکایــت از وجــود تشــریفات مفصــل آئینــی و نیــز مــدارک 
به دســت آمــده نشــان از وجــود یــک پیونــد معنــی دار میــان بقایــای منقــول و غیرمنقــول در 

دو بخــش نیایشــگاه و گورســتان چگاســفا دارد.  
عاوه بــر گورســتان های هــکان، دم گــر پرچینــه، چگاســفا و احتمالاً شــوش و نیایشــگاه 
مفصــل چگاســفا در بــازۀ زمانــی موردنظــر ایــن پژوهــش -دورۀ محــوری- شــواهد دیگــری 
ــه  ــدود صورت گرفت ــای مح ــه از کاوش ه ــگان جامع ــگاه نخب ــا جای ــی ی ــر آئین ــی منظ از نوع
 Alizadeh & Mahfroozi,( چغــا دوســر ،)Nissen, 1976: 279( در تپــه ســوز بهبهــان
نیــز  و قبرشــیخین )Weiss, 1972: 172-173( در دشــت مرکــزی شوشــان   )2005: 64
کــه هنــوز کارکــرد اصلــی  به دســت آمــده اســت. ایــن شــواهد ســکوهایی خشــتی هســتند 
آن هــا دانســته نیســت، امــا بــه دو دلیــل می تــوان آن هــا را در زمــرۀ شــواهد مرتبــط بــا مراســم 
را نمی تــوان در ردۀ  ایــن ســکوها  کــرد؛ نخســت آن کــه  آئینــی طبقه بنــدی  و تشــریفات 
ســازه های مرتبــط بــا خانه هــای عــادی یــا کارگاهــی طبقه بنــدی کــرد. دوم این کــه ســکوی 
خشــتی )Hahute Terrasse( مکشــوف در شــوش، خــود گواهــی اســت از وجــود یــک ســنت 
ریشــه دار در پیش ازتاریــخ شوشــان بــزرگ. علیــزاده در جایــی اظهــار کــرده اســت کــه به نظــر 
می رســد قدیمی تریــن بنــای یادمانــی ایــران همــان ســکوی عظیــم خشــتی شــوش باشــد 
 .)Alizadeh, 2008: 41( اواخــر هــزارۀ پنجــم پیش ازمیــاد دارد بــا  برابــر  تاریخــی  کــه 
از  دقیقــی  اطاعــات  شــوش  یادمانــی  معمــاری  بقایــای  عمــدی  تخریب هــای  به خاطــر 
کیفیــت آن بنــا در دســت نیســت؛ بنابرایــن، کشــف بناهــای یادمانــی چغامیــش کــه تداومــی 
از مرحلــۀ شوشــان قدیــم تــا پایــان مرحلــۀ آغــاز نــگارش را دربــر می گیــرد می توانــد پیشــینه  
روشــن تری باشــد بــرای ســاختمان های رســمی و هم چنیــن توســعۀ سیاســی-اقتصادی 
را تفســیر  بتــوان پیشــرفت های سیاســی اجتماعــی و فرهنگــی شــوش  کــه در ســایۀ آن 
نمــود؛ البتــه او در جایــی دیگــر مدعــی شــده اســت کــه بناهــای یادمانــی در چغامیــش حتــی 
قدیمی تــر از مرحلــۀ شوشــان قدیــم هــم وجــود داشــته اســت. او بقایــای ســاختمانی بــا 
نوعــی فرورفتگــی محراب گونــه و فاقــد هرگونــه فضاهــای مجــزا شــدۀ درونــی بــا چنــد اجــاق 
 Public( محتــوی چندیــن شــاخ بــز پوشــانده شــده بــا گِل اُخــرا را یــک ســاختمان عمومــی

Building( می دانــد )علیــزاده، 1397: 335(. 

نتیجه گیری
نهــم  فصــل  در  چغامیــش  کاوشــگران  کــه  شــد  ح  مطــر زمانــی  چغامیــش  افــول  انــگارۀ 
کاوش بــه بقایــای ســاختمانی حریــق زده دســت یافتند. کنتــور در نخســتین گــزارش خــود 
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کــه ســاختمان حریــق زدۀ متعلــق بــه مرحلــۀ شوشــان  کــرد  )Kantor, 1976: 28( اعــام 
میانــۀ چغامیــش نشــانه ای اســت از افــول چغامیــش. پــس  از او، هــول، گرچــه متمایــل بــه 
ایــدۀ افــول چغامیــش بــود، ولــی ضمنــاً اشــاره کــرده اســت  کــه لایه هــای شوشــان جدیــد 
بــرای  علیــزاده  بعدهــا   .)Hole, 1987b: 88( نشــده اند  کاوش  به خوبــی  چغامیــش  در 
کــوچ رو در بــروز تحــولات فرهنگــی در  کیــد بــر اهمیــت قبایــل  کــه تأ توضیــح فرضیــه ای 
دشــت شوشــان دارد، ســاختمان حریــق زدۀ چغامیــش را دســتاویز تحلیل هــای خــود کــرد 
)Alizadeh, 2008: 14(. پیش تــر اشــاه کــه ســاختمان حریــق زده نــه بــه تمامــی کاوش 
کاوش شــده در آن، می تــوان آن  را یــک  کیفیــت بقایــای  شــده اســت و نــه بــا توجــه بــه 
بنــای یادمانــی دانســت؛ هم چنیــن مشــخص کردیــم کــه آخریــن طراحــی از پــان معمــاری 
ــا آن چــه در ابتــدا توســط کاوشــگر  ســاختمان حریــق زده کــه توســط علیــزاده ارائــه شــده، ب
کنــون  کــه تا چغامیــش منتشــر شــده تفاوتــی آشــکار دارد. بنابرایــن، براســاس ســطحی 
بــوده  ســکولار  ســاختمانی  بیشــتر  چغامیــش  حریــق زدۀ  ســاختمان  اســت،  شــده  کاوش 
ــا  ــا اقتصــادی داشــته  اســت ت )Hole, 1987b: 89( و به نظــر می رســد کارکــردی تولیــدی ی

یادمانــی. 
هم چنیــن بنــا بــه مــدارک ارائــه شــده در بــالا، گســتردگی زیســتگاه چغامیــش در مرحلــۀ 
شوشــان میانــۀ متأخــر نیــز بــا شــک و تردیــد همــراه اســت. نقشــۀ 4 کــه نشــان می دهــد در 
کنان آن مرحلــه  دوران شوشــان میانــۀ متأخــر تقریبــاً تمامــی ســطح زیســتگاه توســط ســا
گــر ایــن انــگاره درســت باشــد، چغامیــش بایــد در مرحلــۀ پایانــی شوشــان  اشــغال شــده بــود. ا
میانــه به وســعت خارق العــاده ای در حــد 30 هکتــار رســیده باشــد، نَــه 15 هکتــار. تذکــر ایــن 
نکتــه خالــی از لطــف نیســت کــه برخــاف کاوشــگران کــه وســعت زیســتگاه چغامیــش را 
 Delougaz & Kantor, 1996: 284; Alizadeh &( 15 تــا 17 هکتــار تخمیــن می زدنــد
کــه بــا توجــه بــه اصاحــات ارضــی در  Mahfroozi, 2005: 59(، امــروزه مشخص شــده 
اطــراف چغامیــش، وســعت چغامیــش چیــزی حــدود 30 هکتــار اســت )گفتگــوی شــخصی بــا 
کیــد کاوشــگران  گــر بــه گزارش هــای منتشرشــده و تأ لقمــان احمــدزاده، ســال 1401(. بازهــم ا
ســاختمان  خصوصــاً  و  معمــاری  محــدود  بقایــای  به جــز  کــه  اســت  روشــن  بازگردیــم، 
کندگــی  حریــق زده، وســعت بیــش  از انــدازۀ چغامیــش در شوشــان میانــۀ متأخــر برآمــده از پرا
قطعــه  ســفال ها در ســطح محوطــه اســت. ایــن مســأله ای اســت بســیار حائــز اهمیــت 
ــا کاوش هــا از میــزان دقــت بالایــی برخــوردار نبــوده اســت  چــون مشــخص می ســازد کــه ی
یــا به واقــع کیفیــت نهشــته های متعلــق بــه مرحلــۀ شوشــان میانــۀ متأخــر همانــی اســت 
ــش را  ــل چغامی کروپ ــش آ ــق در بخ ــدان عمی ــای نه چن ــر کاوش ه گ ــن ا ــت؛ بنابرای ــه هس ک
بــه آن اضافــه شــود، در خواهیــم یافــت کــه افولــی در کار نبــوده اســت چــون هنــوز معلــوم 
نیســت کــه واقعــا گســترۀ دقیــق شوشــان میانــۀ متأخــر چغامیــش چــه بــوده و به عــاوه، 

ــت.  ــده اس ــتی کاوش نش ــش به درس ــل چغامی کروپ ــوز آ هن
گــر فــرض شــود کــه تفســیرهای ذهنــی کنونــی درخصــوص گســترش چغامیــش در طــی  ا
شوشــان میانــۀ متأخــر و افــول آن در مرحلــۀ بعــد -کــه در اینجــا آن را دوره ای محــوری در 
تاریــخ تحــولات فرهنگــی شوشــان بــزرگ دانســته ایم- درســت باشــد، آن فــراز و فــرود را در 
بســتر دیگــری بایــد جســتجو کــرد. این کــه رفتارهــای آئینــی مشــابه )گورســتان ها، بناهــای 
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یادمانــی، و ..( در بیــن جوامــع شــاخص مرحلــۀ شوشــان d کــه بــا رشــد وجــه تولیــد همــراه 
کــه ویرانــی و  بــوده اســت، می توانــد معلــول برهمکنش هــای رقابتــی پیچیــده ای باشــد 
آتش ســوزی در بنــای بــزرگ چغامیــش یکــی از نشــانه های آن اســت )بــرای اطاعــات 
بــه: Wright, 1984; Moghaddam, 2012: 12-20(. آن  ک.  ر.  این زمینــه  بیشــتر در 
یکجانشــین  و  کــوچ رو  اقــوام  تقابــل  ســادۀ  معادلــۀ  بــه  لزومــاً  رقابتــی  برهمکنش هــای 
ــۀ بازنگــری  ــی رود برنام ــد م ــه امی ــد ک ــان بوده ان ــی درمی ــران متنوع ــوده و بازیگ ــدود نب مح
دقیــق در چغامیــش در کنــار پژوهش هــای دقیــق در بســیاری از محوطه هــای هم زمــان 

ــد.      ــوری بینجام ــن دورۀ مح ــا در ای ــاز و کار آن ه ــتی از س ــم درس ــد به فه بتوان

کتابنامه
مهــدی،  امیدفــر،  کــوروش؛  محمدخانــی،  رامیــن؛  یشــمی،  لقمــان؛  احمــدزاده،   -
و  بلنــد  ســکوی  »خواناســازی   ،1399 بیــژن،  حیــدری زاده،  و  مهرنــوش؛  زاده دبــاغ، 
گردهمایــی  کوتــاه هجدهمیــن  کروپــل شــوش«. مجموعــه مقــالات  کاوش روشــمند در آ
.60-49 گردشــگری:  و  میراث فرهنگــی  پژوهشــگاه  تهــران:  ایــران،  باستان شناســی 

- علیــزاده، عبــاس، 1397، »ویژگی هــای فیزیکــی تحــول شــهر در پیــش از تاریــخ«. 
کتــاب ایــران زمیــن، درس  گفتار هــای انجمــن علمــی فضــای معمــاری نــو ایــران، گــزارش 
دوم- روزهایــی از فرهنــگ و تمــدن ایــران طــی چهــار هــزارۀ پیشــین، تهــران: نشــر فضــا: 

.366-329
- مقــدم، عبــاس؛ تنگبــرگ، مارگارتــا؛ مشــکور، مرجــان؛ محاســب، آزاده؛ و نــادری، 
ــزرگ«.  ــان ب ــه ای شوش ــتر منطق ــزوون( در بس ــل بورچی ــزان )ت ــل ابوچی ــت، 1386، »ت رحم

.58-35 نامــۀ پژوهشــگاه، شــماره های 20 و 21: 
گورســتان تل چگاســفلی،  در  باستان شناســی  کاوش هــای  مقــدم، عبــاس، 1397،   -

گردشــگری. فصــل نخســت زمســتان 1394. تهــران: پژوهشــگاه میراث فرهنگــی و 
- مقــدم، عبــاس، 1398الــف، »وارســی زیســتگاه های روستانشــینی آغازیــن دشــت 

.22 شــمال مرکــزی خوزســتان«. مطالعــات باستان شناســی پارســه، 3 )9(: 7 - 
ســوم  فصــل  کاوش هــای  تل چگاســفلی،  نیایشــگاه  1398ب،  عبــاس،  مقــدم،   -

گردشــگری. و  میراث فرهنگــی  پژوهشــگاه  تهــران:   .1397 زمســتان 

- Adams, R. McC., 1962, “Agriculture and Urban Life in Early 
Southwestern Iran”. Science, 136: 109-122.

- Alizadeh, A., 1992, Prehistoric Settlement Patterns and Cultures 
in Susiana, Southwestern Iran, Technical Reports of the Museum of 
Anthropology. no. 24, Ann Arbor: University of Michigan.

- Alizadeh, A., 2003, Excavations at the Prehistoric Mound of Chogha 
Bonut, Khuzestan, Iran: Seasons 1976/77, 1977/78, and 1996. Oriental 
Institute Publications 120. Chicago: The Oriental Institute of the University 
of Chicago. 



  شــــمارۀ 36، دورۀ سیزدهـــــــم، بـــــــهار 821402

- Alizadeh, A., 2006, Tall-e Bakun A: The Origins of State Organizations 
in Prehistoric Highland Fars, Southern Iran. Chicago: The Oriental Institute 
of the University of Chicago.

- Alizadeh, A., 2008, Chogha Mish, Volume II. The Development of 
a Prehistoric Regional Center in Lowland Susiana, Southwestern Iran: 
Final Report on the Last Six Seasons of Excavations, 1972–1978. Chicago: 
Oriental Institute of the University of Chicago.

- Alizadeh, A.; Ahmadzadeh, L. & Omidfar, M., 2014, Ancient Settlement 
Systems and Cultures in the Ram Hormuz Plain, Southwestern Iran. Oriental 
Institute Publications 140, Chicago: The Oriental Institute of the University 
of Chicago.

- Alizadeh, A. & Mahfroozi, A., 2005, “Joint Archaeological excavations 
at KS-04 and 108 in Khuzestan”. Oriental Institute Annual Report 2004/2005.
Gil J. Stein (ed.), 56–68. Chicago: The Oriental Institute of the University 
of Chicago. 

- Álvarez-mon, J., 2020, The Art of Elam ca, 4200–525 BC. (1st ed.). 
London: Routledge. https://doi.org/10.4324/9781003018254.

- Delougaz, P. & Kantor, H. J., 1996, Chogha Mish: The First Five 
Seasons of Excavation, 1961-1971. A. Alizadeh (ed.), Chicago: The Oriental 
Institute of the University of Chicago.

- Dittmann, R., 1984, Eine Randebene des Zagros in der Frühzeit: 
Ergebnisse des Behbehan – Zuhreh surveys. Berliner Beiträge zum Vorderen 
Orient Band 3, Berlin: D. Reimer.

- Dittmann, R., 1986, Betrachtungen zur Frühzeit des Südwest-
Iran: regionale Entwicklungen vom 6. bis zum frühen 3. vorchristlichen 
Jahrtausend, Berliner Beiträge zum Vorderen Orient Band 4. Berlin: D. 
Reimer.

- Dollfus, G., 1971, “Les fouilles à Djaffarabad de 1969 à 1971”. Cahiers 
de la Délégation Archéologique Francais en Iran, 1: 17-161.

- Dollfus, G., 1975, “Les fouilles à Djaffarabad de 1972 à 1974, 
Djaffarabad, périodes I et II”. Délégation Archéologique Francais en Iran. 
5: 11-62.

- Dollfus, G., 1983a, “Tepe Djowi: Controle stratigraphique, 1975”.
Cahiers de la Delegation Archeologique Francois en Iran, 13: 17-131.

- Dollfus, G., 1983b, “Tepe Bendebal, travaux 1977, 1978”. Cahiers de 
la Delegation Archeologique Francais en Iran, 13: 133-275.

- Flannery, K. V., 1999, “Chiefdoms in the Early Near East: Why it is so 
hard to identify them?”. in: The Iranian World: Essays on Iranian art and 



83 مقدم: واکاوی انگارة افولِ چغامیش در پایان شوشان میانه

archaeology presented to Ezat 0. Negahban, A. Alizadeh, Y. Majidzadeh, 
and S. Malek Shahmirzadi (eds.), Tehran: Iran University Press, pp, 44-63.

- Haerinck, E. & Overlaet, B., 1996, Hakalan and Dum Gar Parchinah. 
The Chalcolithic Period (Luristan Excavation Documents I). Bruxelles: 
Musées Royaux d'Art et d'Histoire. 

- Hole, F., 1983, “Symbols of Religion and Social Organization at Susa”.
in: The Hilly Flanks and Beyond: Essays on the prehistory of southwestern 
Asia. presented to Robert J. Braidwood, T. Young, P. Smith and P. Mortensen 
(eds.), Chicago: Oriental Institute of the University of Chicago. 

- Hole, F., 1984, “Analysis of Structure and Design in Prehistoric 
Ceramics”, World Archaeology 15: 326-347.  

- Hole, F., 1987a, “Archaeology of the Village Period”. in: The 
Archeology of Western Iran. Settlement and Society from Prehistory to the 
Islamic Conquest, F. Hole (ed.), Washington: Smithsonian Institution Press, 
29-78. 

- Hole, F., 1987b, “Settlement and Society in the Village Period”. in: The 
Archeology of Western Iran. Settlement and Society from Prehistory to the 
Islamic Conquest, F. Hole (ed.), Washington: Smithsonian Institution Press, 
pp. 79-105. 

- Hole, F., 1989, “Patterns of Burial in the Fifth Millennium”. in: Upon 
this Foundation, The Ubaid reconsidered, E. F. Henrickson and I. Thuesen 
(eds.), Proceedings from the Ubaid Symposium Elsinore may 30th-June 
1st 1988. The Carsten Niebuhr Institute of Ancient Near Eastern Studies. 
Copenhagen: University of Copenhagen - Museum Tusculanum Press, 149-
180.

- Hole, F., 1990, “Cemetery or mass grave? Reflections on Susa I”. in: 
Contribution a l'Histoire de l'Jran, Melanges Jean Perrot, F. Vallat (ed.), 
Paris: Editions Recherche sur les Civilisations. 

- Hole, F., 1992, “The Cemetery of Susa: An Interpretation”. in: The 
Royal City of Susa: Ancient Near Eastern Treasures in the Luver, P.O. 
Harper, J. Aruz, and F. Tallon (eds.), New York: The Metropolitan Museum 
of Art: 26-31.

- Hole, F., 2010, “The Organization of Ceramic Production during the 
Susa I Period”. Paléorient, 36(1): 23-36.

- Hole, F. & Flannery, K. V., 1968, “The Prehistory of Southwestern Iran: 
A Preliminary Report”. Proceedings of the Prehistoric Society, 22: 147-206. 

- Hole, F.; Flannery, K. V. & Neely J. A., (eds.), 1969, Prehistory and 
Human Ecology of the Deh Luran Plain: An Early Village Sequence from 



  شــــمارۀ 36، دورۀ سیزدهـــــــم، بـــــــهار 841402

Khuzestan, Iran. Memoirs of the Museum of Anthropology No. 1, Ann Arbor: 
University of Michigan. 

- Johnson, G. A., 1973, Local Exchange and Early State Development in 
Southwestern Iran, Anthropological Papers of the Museum of Anthropology. 
No. 51, Ann Arbor: University of Michigan.

- Johnson, G., 1987, “Nine Thousand Years of Social Change in Western 
Iran”. in: The Archeology of Western Iran. Settlement and Society from 
Prehistory to the Islamic Conquest, F. Hole (ed.), Washington: Smithsonian 
institute Press, 283-291. 

- Kantor, H. J., 1974, “The Excavations at Chogha Mish”. in: Proceedings 
of the Second Annual Symposium on Archaeological Research in Iran, F. 
Bagherzadeh (ed.), Tehran: Iranian Center for Archaeological Research, 15-
22. 

- Kantor, H. J., 1976, “The Excavations at Chogha Mish, 1974-1975”. in: 
Proceedings of the Fourth Annual Symposium on Archaeological Research 
in Iran, F. Bagherzadeh (ed.), Tehran: Iranian Center for Archaeological 
Research, 23-41. 

- Kirkby, A. V. T., 1973, The Use of Land and Water Resources in the Past 
and Present in the Valley of Oaxaca. Mexico, Memories of the Museum of 
Anthropology No. 5, Ann Arbor: University of Michigan Press. 

- Kouchoukos, N., 1998, “Landscape and Social Change in Late 
Prehistoric Mesopotamia”. Ph.D. Dissertation, Yale University. 

- Kouchoukos, N. & Hole, F., 2003, “Changing estimates of Susiana's 
prehistoric settlement”. in: Yeki bud, Yeki Nabud: Essays on The Archaeology 
of Iran in Honor of William M Sumner), N. Miller and K. Abdi (eds.), Los 
Angeles: Cotsen Institute of Archaeology Press, UCLA, 53-59. 

- Le Breton, L., 1957, “The Early Periods at Susa, Mesopotamian 
Relations”. Iraq, 19: 79-124. 

- Miller, N., 2003, “Plant Remains from the 1996 Excavation”. in: 
Excavations at the Prehistoric Mound of Chogha Bonut, Khuzestan, Iran 
Seasons 1976/77, 1977/78 & 1996, A. Alizadeh (ed.), Chicago: Oriental 
Institute of the University of Chicago: 123-128. 

- Moghaddam, A., 2012, Later Village Period Settlement Development 
in the Karun River Basin, Upper Khuzestan Plain, Greater Susiana, Iran. 
Oxford: BAR International Series 2347.

- Moghaddam, A. & Miri, N., 2007, “Archaeological Surveys in the 
Eastern Corridor, Southwestern Iran”. Iran, 44: 23-55.

- Moghaddam, A. & Miri, N., 2021, “Tol-e Chega Sofla Cemetery: A 



85 مقدم: واکاوی انگارة افولِ چغامیش در پایان شوشان میانه

Phenomenon in the Context of Late 5th Millennium Southwest Iran”. in: 
Pearls, Politics and Pistachios. Essays in Anthropology and Memories on 
the Occasion of Susan Pollock’s 65th Birthday, A. Abar, M.B. D’Anna, G. 
Cyrus, V. Egbers, B. Huber, Ch. Kainert, J. Köhler, B. Öğüt, N. Rol, G. 
Russo, J., F. Tourtet (eds.), Berlin: ex oriente, 47-60.

- Neely, J. & H. Wright, 1994, Early Settlement and Irrigation on the 
Deh Luran Plain, Iran. Technical Report No. 26, Ann Arbor: University of 
Michigan Museum of Anthropology. 

- Nissen, H., 1976, “The Behbehan Plain in the Fifth Millennium B.C.”. 
in: Proceedings of the Fourth Symposium on Archaeological Research 
in Iran, F. Bagherzadeh (ed.), Tehran: Iranian Center for Archaeological 
Research: 273-279. 

- Nokandeh, J., 2010, “Archaeological Survey in the Mehran Plain, 
South Western Iran”. in: Proceedings of the 6th International Congress on 
the Archaeology of the Ancient Near East May, 5th- I0th 2008. Sapienza- 
Universita di Roma Volume 2: 483-509. 

- Pollock, S., 1983, “Style and Information: an analysis of Susiana 
Ceramics”. Journal of Anthropological Archaeology, 2: 354-390. 

- Pollock, S., 1989, “Power Politics in the Susa A Period”. in: Upon 
this Foundation. The Ubaid reconsidered. E. F. Henrickson and I. Thuesen 
(eds.), Proceedings from the Ubaid Symposium Elsinore may 30th-June 
1st 1988. The Carsten Niebuhr Institute of Ancient Near Eastern Studies. 
Copenhagen: University of Copenhagen - Museum Tusculanum Press, 281-
292.

- Potts, D. T., 2016, The Archaeology of Elam: Formation and 
Transformation of an Ancient Iranian State (Second Edition). Cambridge 
University Press.

- Rashidian, E., 2021, “The Dez-Karun-Confluence in Lower Susiana 
(SW Iran) in the Last Millennia; a Case Study for the Human- Environment- 
Interaction”. Iranian Journal of Archaeological Studies, 11(1): 9-23. DOI: 
10.22111/IJAS.2021.6842.

- Redding, R., 2003, “First Report on Faunal Remains”. in: Excavations at 
the Prehistoric Mound of Chogha Bonut, Khuzestan, Iran: Seasons 1976/77, 
1977/78, and 1996. A. Alizadeh (ed.), Oriental Institute Publications 120. 
Chicago: The Oriental Institute of the University of Chicago: 137–47. 

- Schacht, R. M., 1973, “Population and Economic Organization in Early 
Historic Southwest Iran”. Ph.D. Dissertation, Michigan University.

- Vanden Berghe, L., 1973, “Le Lorestãn avant l’âge du Bronze, La 



  شــــمارۀ 36، دورۀ سیزدهـــــــم، بـــــــهار 861402

nécropole de Hakalãn”. Proceedings of the II nd. Annual Symposium on 
Archaeological Research in Iran (29th Oct-1st Nov 1973), Tehran: 66-79.

- Vanden Berghe, L., 1974, “Fouilles au Lorestãn. La nécropole de Dum-
Gar-Parchineh”. Proceedings of the 3rd Annual Symposium on Archaeological 
Research in Iran (2nd- 7th Nov 1974), Tehran: 45-62.

- Weiss, H., 1972, “Qabr Sheykheyn, Excavation Report”. Iran, 10: 172-
173.

- Weiss, H. & Young, T. C., 1975, “The Merchants of Susa: Godin V 
and plateau- lowland relations in the late fourth millennium B.C.”. Iran, 
13: 1-17. 

- Wright, H. (ed.), 1981, An Early Town in the Deh Luran Plain: 
Excavations at Tepe Farukhabad. Memoirs of the Museum of Anthropology. 
No. 13, Ann Arbor: The University of Michigan.  

- Wright, H., 1984, “Prestate Political Formations”. In: On the Evolution 
of Complex Societies: Essays in Honor of Harry Hoijer, T. Earle (ed.), 
Malibu: Undena: 41-77. 

- Wright, H., 1987, “The Susiana Hinterland during the Era of Primary 
State Formation”. in: The Archeology of Western Iran. Settlement and 
Society from Prehistory to the Islamic Conquest, F. Hole (ed.), Washington: 
Smithsonian Institution Press: 141-155. 

- Wright, H., 2000, “Modeling Tributary Economies and Hierarchical 
Polities”. in: Cultural Evolution: Contemporary viewpoints, G. M. Feinman 
and L. Manzanilla (eds.), New York: Kluwer Academic/Plenum Publishers: 
197-213. 

- Wright, H., & Johnson. G., 1975, “Population, Exchange and Early 
State Formation in Southwestern Iran”. American Anthropologists, 77:  267-
289.

- Wright, H. T.; Neely, J. A.; Johnson, G. A. & Speth, J. D., 1975, “Early 
Fourth Millennium Developments in Southwestern Iran”. Iran, 13: 129-147.

- Wright, H. T. & Carter, E., 2003, “Archaeological Survey on the Western 
Ram Hormoz Plain”. in: Yeki Bud, Yeki Nabud, Essays on the Archaeology of 
Iran in Honor of William Sumner, N. Miller and K. Abdi (eds.), Los Angles: 
Cotsen Institute of Archaeology, University of California: 61-82. 


