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Abstract
The Uruk culture is one of the most significant cultures in Mesopotamia 
which First in the south of Mesopotamia and spread to other regions, 
including northern Mesopotamia (Tel Brak, etc.), Iran (Central Zagros, 
Central Plateau and Southwest), southeastern Turkey (Hacinebi, Hassek 
Höyük, etc.), northern Syria (Tel Hamoukar, Habuba Kabira, Jebel Aruda, 
etc.) and even Egypt and the Levant. Guillermo Algaze was the first to 
make hypotheses about the spread of this culture. Algaze argues that the 
lands adjacent to southern Mesopotamia underwent dramatic changes 
in society, politics, and economic organization during the Uruk period, 
which are influenced by developments in the alluvial lands of the south. 
However, the role of indigenous capacities is also important So that natural 
environment of these areas has played a significant role in formation the 
architecture of the Uruk period and creating architectural features related 
to the natural environment. Among the features, we can mention the triple 
plan (as the most important architectural feature related to the natural 
environment), clay cones and decorative niches, which are the features 
of southern Mesopotamia. In some areas, such as Godin and Hassek 
Höyük, an oval courtyard has been obtained which indicates the use of the 
site and also the use of Uruk architectural features based on the specific 
geographical conditions of the area of the two sites. This research by 
descriptive-historical method seeks to assess the question that architecture 
to what extent can indicate the influence of Uruk culture in neighboring 
areas? By examining the architecture in the Uruk Sites, it can be said the 
presence of architectural features along with other cultural elements can 
indicate the full influence of Uruk culture on a site Which researchers refer 
to as colony, enclave, or large enclave and Sites that are less architecturally 
influenced by the influence of Uruk culture; only involved in the Uruk 
trade network or their use is a trade station (such as Godin Tepe) and most 
of the indigenous capacities have contributed to the formation of their type 
of architecture.
Keywords: Uruk Culture, Architecture, Triple plan, Pottery Cone, colony, 
Trade Station.
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Introduction
The main framework for studying the spread of Uruk culture was first 
established by Guillermo Algaze in the 1980s. He considers the distribution 
of Uruk cultural materials in the lands outside southern Mesopotamia to be 
a form of informal imperialism that was primarily economic in nature and 
in return, they probably received goods based on their production needs, 
which were mainly due to the scarcity of raw material resources in the 
southern plains of Mesopotamia (Green, 1999: 7).  This dependence on 
raw resources available in other regions prompted the Uruk people to make 
the destination communities dependent on their goods while receiving 
primary resources. Perhaps this has led Guillermo Algaze to consider it 
an informal imperialism in which there is no mention of military coercion 
and hegemonic behavior. In other words, the main category for the spread 
of Uruk culture is trade with remote areas. Uruk cultural materials include 
architectural forms, wheel-shaped pottery with index forms, administrative 
system tools such as carved stone seals, clay tokens, and counting clay 
tablets that have also been discovered in neighboring areas.

It seems that pottery and other cultural features of Uruk along with 
architecture can determine the degree of influence of Uruk immigrants 
on other sites, However, in this study, an attempt has been made to study 
the influence of Uruk culture on other regions through the architectural 
typology of neighboring regions and the role of Uruk architecture in the 
architecture of the affected areas, while the native talents of each region 
will be considered.

Significance of the study: What has been given more attention in previous 
studies on Uruk culture is the category of its influence and expansion, and 
among the characteristics of its influence, most of the pottery of this culture 
has been studied.

In this research, an attempt has been made to study the influence of Uruk 
culture on other regions through the architectural typology of neighboring 
regions and the role of Uruk architecture in the architecture of the affected 
areas, while the native talents of each region will be considered.

Question and Hypothesis: This study seeks to assess the question 
to what extent architecture can indicate the influence of Uruk culture in 
neighboring areas?

Examining the architecture in Uruk areas, it can be stated that the 
presence of architectural features along with other cultural elements can 
indicate the full influence of Uruk culture on a site.

Research Method: This research is a descriptive-historical method and 
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according to the title and the question, the principles of new publishing 
have been used.

Literature review: Many researchers have studied the culture of Uruk 
and its spread in neighboring areas, in addition to Guillermo Algaze, who 
established the main framework for the spread of Uruk culture in the 
1980s, Other researchers such as Gil Stein, Mitchell S. Rothman, Barbara 
Helwing, etc. have studied this culture and related data, but the category of 
architecture has received less attention.

Architectural features of Uruk
 Uruk architectural features in neighboring areas include Tripartite plan, 
decorative niches, decorative clay cones, which in this study in the 
highlands and plains have been studied separately and also its use in 
public and residential buildings, has been noticed. The oval courtyard, 
although not one of the architectural features of Uruk, has been used in 
areas influenced by this culture and probably indicates the use of the site in 
the Uruk commercial network. In this regard, the Tripartite plan has been 
used more in areas affected by this culture, and in the neighboring areas 
of southern Mesopotamia, in addition to monuments, it can also be seen in 
residential buildings.

Conclusion 
Trade is considered as an important feature in the development of Uruk 
culture and it seems that with the establishment of Uruk business network, 
the dissemination of ideas and cultural materials to neighboring areas has 
occurred, but this spread of ideas has not caused neighboring areas to be 
completely influenced by this culture. The natives of these areas have also 
played a role in shaping architecture. As the Tripartite plan, decorative 
clay cones, decorative niches and oval courtyard in this period in different 
areas show the impact and effects. The Tripartite plan was first used in 
monuments in southern Mesopotamia, and with the spread of Uruk culture 
in neighboring areas, it has been widely used in residential areas.

Finally, it can be said that the presence of architectural elements of 
Uruk culture along with other features such as cylindrical seals and 
Bevelled-Rim Bowl in areas under the influence of this culture, makes 
it possible to distinguish between two issues of Uruk-influenced area 
(such as Hacinebi, Tel Brak) or the only area involved in the Uruk culture 
exchange network, such as: Kenan Tepe (southeastern Turkey), Tel Leylan, 
Godin, etc. were distinguished. These areas involved in the exchange 
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network of their neighboring areas are seen by buildings with decorative 
niches in their facades, cones embedded in the walls consisting of colorful 
geometric patterns, Tripartite plan buildings with a central hall and a series 
of arches, are diagnoses. In fact, the area that has these characteristics can 
be considered as an area under the complete influence of Uruk.
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فصلنامــۀ علمــی گــروه باستان شناســی دانشــکدۀ  هنــر و 
معمــاری، دانشــگاه بوعلی ســینا، همــدان، ایــران.
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ارزیابی انتشارگرایی نو در معماری محوطه های اوروکی*

چکیده
ابتـــدا  کـــه  اســـت  بین النهریـــن  فرهنگ هـــای  شـــاخص ترین  از  یکـــی  اوروک،  فرهنـــگ 
ــل  ــمالی )تـ ــن شـ ــه بین النهریـ ــر، ازجملـ ــق دیگـ ــپس در مناطـ ــن و سـ ــوب بین النهریـ در جنـ
گرس مرکـــزی، فلات مرکـــزی و جنوب غـــرب(، جنوب شـــرق ترکیـــه  ک و...(، ایـــران )زا بـــرا
)حاجی نبـــی، هاســـک هویوک و...(، شـــمال ســـوریه )تـــل حمـــوکار، حبوبـــا کبیـــرا، جبـــل آرودا 
و...( تـــا مصـــر و لوانـــت گســـترش پیـــدا نمـــود. »گیلرمـــو الغـــازه« اولیـــن کســـی بـــود کـــه در مـــورد 
ل می نمایـــد کـــه ســـرزمین های  گســـترش ایـــن فرهنـــگ فرضیاتـــی را ارائـــه داد. الغـــازه اســـتدلا
ــه، سیاســـت و  ــگرفی را در جامعـ ــرات شـ ــن در دورۀ اوروک تغییـ ــوب بین النهریـ ــاور جنـ مجـ
ســـازمان اقتصـــادی تجربـــه نموده انـــد کـــه تحت تأثیـــر تحولاتـــی اســـت کـــه در ســـرزمین های 
ـــز اهمیـــت اســـت  خ داده اســـت. البتـــه نقـــش ظرفیت هـــای بومـــی نیـــز حائ آبرفتـــی جنوبـــی ر
به  نحوی کـــه محیـــط طبیعـــی ایـــن مناطـــق در شـــکل گیری معمـــاری دورۀ اوروک و ایجـــاد 
شـــاخصه های معمـــاری مرتبـــط بـــا محیـــط طبیعـــی نقـــش قابل توجهـــی داشـــته اســـت؛ 
)به عنـــوان مهم تریـــن شـــاخصۀ  بـــه نقشـــۀ سه بخشـــی  ازجملـــه شـــاخصه ها می تـــوان 
ــه  ــی کـ ــای تزئینـ ــفالی و طاقچه هـ ــای سـ ــی( مخروط هـ ــط طبیعـ ــا محیـ ــط بـ ــاری مرتبـ معمـ
از شـــاخصه های جنـــوب بین النهریـــن هســـتند، اشـــاره نمـــود. در برخـــی از محوطه هـــا 
ماننـــد گودین تپـــه و هاســـک هویوک یـــک حیـــاط بیضـــی شـــکل به دســـت آمـــده اســـت کـــه 
بیانگـــر کاربـــری محوطـــه و هم چنیـــن اســـتفاده از شـــاخصه های معمـــاری اوروک براســـاس 
شـــرایط جغرافیایـــی خـــاص منطقـــه قرارگیـــری ایـــن دو محوطـــه اســـت. ایـــن پژوهـــش بـــا 
روش توصیفی-تاریخـــی به دنبـــال ارزیابـــی ایـــن پرســـش اســـت کـــه معمـــاری تـــا چـــه انـــدازه 
می توانـــد بیانگـــر میـــزان نفـــوذ فرهنـــگ اوروک در مناطـــق هم جـــوار باشـــد؟ بـــا بررســـی 
معمـــاری در محوطه هـــای اوروکـــی می تـــوان چنیـــن بیـــان نمـــود کـــه وجـــود شـــاخصه های 
ــر نفـــوذ کامـــل فرهنـــگ اوروک  ــر فرهنگـــی می توانـــد بیانگـ ــار دیگـــر عناصـ معمـــاری در کنـ
بـــر یـــک محوطـــه باشـــد کـــه پژوهشـــگران از آن تحـــت عناوینـــی ماننـــد: کُلنـــی، مســـتعمره 
ــا محاصـــرۀ کامـــل یـــاد می نماینـــد و محوطه هایـــی کـــه ازنظـــر معمـــاری تأثیـــر کمتـــری  یـ
از نفـــوذ فرهنـــگ اوروک را نشـــان می دهنـــد، تنهـــا درگیـــر در شـــبکۀ تجـــاری اوروک بـــوده 
و یـــا کاربـــری آن هـــا یـــک ایســـتگاه و پایـــگاه تجـــاری )ماننـــد گودیـــن تپـــه( اســـت و بیشـــتر 

ظرفیت هـــای بومـــی در شـــکل گیری نـــوع معمـــاری آن هـــا ســـهیم بـــوده اســـت.   
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مقدمه
بین النهریــن  جنــوب  در  اوروک  محوطــۀ  شــهرت  کــه  اســت  معتقــد  »نیســن«  هرچنــد 
کــز شــهری شــناختۀ باســتان تنهــا به دلیــل وســعت بــالای آن  به عنــوان یکــی از اولیــن مرا
ــا  )250 هکتــار(، وجــود بناهــای یادمانــی و معمــاری پیچیــده و تخصصــی نبــوده، بلکــه ت
کــه ایــن محوطــه در الگوهــای اســتقراری منطقــه ای  حــدودی به دلیــل تأثیراتــی اســت 
در  آن  تأثیرگــذار  نقــش  از  نبایــد  بنابرایــن  )Nissen, 2015(؛  اســت  گذاشــته  برجــای 
محوطه هــای ســایر مناطــق کــه در قالــب نقــش فرامنطقــه ای آن می گنجنــد غافــل شــد. 
در نیمــۀ اول هــزارۀ چهــارم پیش ازمیــلاد یــک سیســتم پیچیــدۀ شــهری مرکزیت یافتــه 
در بین النهریــن شــکل گرفت کــه هم زمــان بــا دورۀ اوروک بــوده و دامنــۀ ایــن تغییــرات تــا 
شــمال قفقــاز دیــده می شــود و علــت ایــن تغییــرات را می تــوان در جابه جایــی کالا و افــراد 

.)Gopnik & Rothman, 2011( در ابعــاد بــالا بیــان نمــود
کــه نشــان  دهندۀ پیشــرفت اســت؛  گشــت  در طــول ایــن دوره ویژگی هایــی نمــودار 
صنایــع  اداری،  دیوان ســالاری  مالیــات،  سیســتم  بــه  می تــوان  نشــانه ها  ایــن  ازجملــۀ 
تخصصــی، رهبریــت و زندگــی شهرنشــینی اشــاره نمــود؛ هرچنــد ایــن تغییــرات در ابتــدا 
خ داد امــا دامنــۀ آن تــا کوهســتان های آناتولــی شــرقی، شــمال  در جنــوب بین النهریــن ر
لوانــت،  قفقــاز،  مــاورای  ارمنســتان،  ایــران،  جنوب غــرب  گرس مرکــزی،  زا بین النهریــن، 
مصــر و حتــی اســتپ های روســیه ادامــه داشــته اســت؛ امــا الگــوی توســعه در ســرزمین های 
واقــع در مناطــق مرتفــع1 بــا ســرزمین های واقــع در دشــت2 قــدری متفــاوت اســت؛ به ویــژه در 
کن در ســرزمین های دشــتی جنــوب  نحــوۀ تعامــل بــا محیــط اطــراف و این کــه جوامــع ســا
بین النهریــن ازنظــر اقتصــادی و ســازمان های سیاســی در ســطح بالاتــری از پیشــرفت قــرار 
ــد  ــوده بودن ــدا نم ــلط پی ــع تس ــرزمین های مرتف ــع در س ــع واق ــر جوام ــا ب ــا مدت ه ــته و ت داش
)Gopnik & Rothman, 2011: 67(؛ البتــه تفاوت هــای محیطــی موجبــات تفــاوت در 
تعامــل بــا محیــط کــه مدنظــر »گوپنیــک« و »روثمــن« می باشــد را نیــز فراهــم نمــوده اســت، 
به همیــن دلیــل نبایــد نقــش جوامــع مقصــد در توســعۀ معمــاری و در رونــد بومی ســازی آن 

را نادیــده انگاشــت. 
(، اولین بــار  گســترش فرهنــگ اوروک )تصویــر 1 بــالا چارچــوب اصلــی بــرای بررســی 
گردیــد. وی توزیــع مــواد فرهنگــی  توســط »گیلرمــو الغــازه« در دهــۀ 1980م. پایه گــذاری 
را نوعــی امپریالیســم غیررســمی  از جنــوب بین النهریــن  ج  اوروک در ســرزمین های خــار
کالاهایــی را  کــه در درجــۀ اول ماهیــت اقتصــادی داشــته و احتمــالاً در مقابــل  می دانــد 
دریافــت می نمودنــد کــه مبتنی بــر نیازهــای تولیــدی آن هــا کــه عمدتــاً ناشــی از کمبــود منابع 
مــواد خــام در دشــت های جنــوب بین النهریــن بــوده اســت )Algaze, 1989a: 572(. ایــن 
وابســتگی بــه منابــع خــام موجــود در ســایر مناطــق )تصویــر 1 پاییــن(، اوروکی هــا را بــر آن 
داشــت تــا ضمــن دریافــت منابــع اولیــه، جوامــع مقصــد را وابســته بــه کالاهــای خویــش 
نمایــد. شــاید ایــن موضــوع باعــث شــده تــا گیلمورالغــازه آن را یــک امپریالیســم غیررســمی 
قلمــداد نمایــد کــه در آن خبــری از زور و رفتارهــای ســلطه جویانۀ نظامــی نیســت؛ به عبــارت 
دیگــر، مقولــۀ اصلــی در راســتای گســترش فرهنــگ اوروک، تجــارت بــا مناطــق دور دســت 
خ ســاز  اســت. مــواد فرهنگــی منســوب بــه اوروک شــامل فرم هــای معمــاری، ســفال های چر
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بــا فرم هــای شــاخص، ابزارهــای مربــوط بــه سیســتم اداری از جملــه مهرهــای ســنگی 
تراشــیده شــده، ژتون هــای گلــی و لوح هــای گلــی شمارشــی هســتند کــه در مناطــق همجــوار 

ــده اند. ــف ش ــز کش نی
»باربــارا  و  اشــتاین«  »گیــل  الغــازه«،  »گیلرمــو  همچــون  محققانــی  نظــر  براســاس 
هلوینــگ«، ســه نــوع اســتقرار اوروکــی در ســرزمین های مجــاور قابــل تشــخیص هســتند 

عبارتنــداز: کــه 
1- استقرار کلنی

2- استقرار سرزمین محصور3  
 .)Algaze, 2005: 132( 3- استقرار سرزمین با تسلط کامل

ــط  ــکل گرفته توس ــتقرار ش ــک اس ــد: ی ــف می نمای ــن تعری ــی« را چنی ــتاین4 »کلن ــل اش گی
یــک جامعــه در یــک ســرزمین دیگــر اســت، ایــن اســتقرار بــرای مدتــی طولانــی پابرجــا 
بــوده و ازنظــر اجتماعــی و فضایــی از جوامــع میزبــان قابــل تشــخیص اســت. در نــوع اول 
کلنی هــا لزومــاً درمجمــوع بــر جوامــع میزبــان تســلط کامــل نداشــته و لزومــاً بــر فعالیت هــای 
ایــن   .)Stein, 2004: 143( ننمودنــد  دیکتــه  را  خــود  میزبــان  جوامــع  اداری  ســازمان 
کــه به عنــوان  محوطه هــای ایجادشــدۀ اوروکــی تحت نــام »ایســتگاه« تفســیر می شــوند 
یــک میانجــی بیــن محوطه هــای حومــۀ بین النهریــن و دولت-شــهرهای جنوبــی ایفــای 
نقــش می نمودنــد)Sagona & Zimansky, 2009: 147-148(. در دومیــن نــوع اســتقرار 
اوروکــی، یعنــی اســتقرار ســرزمین محصــور، تجــار خارجــی یک چهــارم از محوطــۀ بومــی یــا 
کــه حاجی نبــی در  گوشــۀ محوطــه بــا رضایــت جوامــع میزبــان را به وجــود می آورنــد،  در 
جنــوب آناتولــی نمونــه ای از ایــن اســتقرار به شــمار مــی رود. اســتفاده از زور ســومین نــوع از 
اســتقرار اوروکــی را به وجــود آورده اســت؛ یعنــی یــک محاصــره )ســرزمین محصــور( بــزرگ 
کــز از پیــش تعیین شــده  صــورت گرفتــه اســت و در ایــن وضعیــت مهاجــران خارجــی بــر مرا
 Algaze, 2005: 133, Helwing, 2002,( ــا پیشــرفت شــبکۀ اقتصــادی غلبــه کرده انــد ب

 .)Sagona & Zimansky, 2009: 147-148
ایــن نــوع اســتقرارها در یــک بــازۀ زمانــی خــاص شــکل گرفته اند کــه طــی کنفرانســی در 
 Rothman,( مــارس 1998م. در »ســانتافه« توالــی گاهنــگاری دورۀ اوروک مشــخص گردید
2001c(. بــر این اســاس اواخــر هــزارۀ پنجــم تــا هــزارۀ چهــارم پیش ازمیــلاد بــه 5 فــاز تقســیم 
 )LC1-LC3( سه دورۀ اول .)Rothman, 2001a: 5-8; Schwartz, 2001( گردیده است
کامــاً توســط پیشــرفت های بومــی در فــرم ســفال و تکنیک هــای تولیــد تعریف شــده اســت؛ 
درحالی کــه شــاخص های کلیــدی ســفال بــرای دو دورۀ آخــر )LC4-LC5( از نــوع جنــوب 
کــه ســفال و دیگــر شــاخصه های  (. به نظــر می رســد  بین النهریــن اســت )تصویــر 2 بــالا
ــار معمــاری می تواننــد تعیین کننــدۀ درجــۀ نفــوذ مهاجــران اوروکــی  فرهنگــی اوروک در کن
ــۀ  ــی مقول ــه بررس ــا ب ــت ت ــده اس ــعی ش ــش س ــن پژوه ــا در ای ــد، ام ــا باش ــر محوطه ه ــر دیگ ب
نفــوذ فرهنــگ اوروکــی بــر ســایر مناطــق ازطریــق گونه شناســی معمــاری مناطــق همجــوار 
و نقــش معمــاری اوروکــی در معمــاری مناطــق تحــت نفــوذ پرداختــه شــود، ضمــن این کــه 

اســتعدادهای بومــی هــر منطقــه در این میــان مورد توجــه قــرار خواهنــد گرفــت.
آن چــه کــه در پژوهش هــای گذشــته درمــورد فرهنــگ اوروک بیشــتر موردتوجــه قــرار 
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تصویــر 1. الــف: گســترش فرهنــگ اوروک در مناطــق 
 Schwartz از:  یافتــه  تغییــر  و  )برگرفتــه  همجــوار 
مســیرهای  پاییــن:  Hollander, 2008: 3145 &(؛ 
دورۀ  در  معدنــی  منابــع  توزیــع  براســاس  تجــاری 
گســترش فرهنــگ اوروک )برگرفتــه و تغییــر یافتــه از: 

  .)Sundsdal, 2011: 169. Fig 4
Fig 1. A: The spread of the Uruk culture into 
neighboring regions (Schwartz & Hollander, 
2008: 3145), below: Trade routes based on 
the distribution of mineral resources during 
the time of the spread of the Uruk culture 
(Sundsdal, 2011: 169. Fig. 4).

گرفتــه اســت، مقولــۀ نفــوذ و گســترش آن بــوده و درمیــان شــاخصه های نفــوذ آن بیشــتر 
ســفال های ایــن فرهنــگ مــورد مطالعــه قــرار گرفتــه اســت. در ایــن پژوهــش سعی شــده 
اســت تــا بــه بررســی مقولــۀ نفــوذ فرهنــگ اوروکــی بــر ســایر مناطــق ازطریــق گونه شناســی 
تحت نفــوذ  مناطــق  معمــاری  در  اوروکــی  معمــاری  نقــش  و  همجــوار  مناطــق  معمــاری 
پرداختــه شــود، ضمــن این کــه اســتعدادهای بومــی هــر منطقــه در این میــان مورد توجــه 

ــد گرفــت. ــرار خواهن ق
پرســش و فرضیــۀ پژوهــش: ایــن پژوهــش به دنبــال ارزیابــی ایــن پرســش اســت کــه 
معمــاری تــا چــه انــدازه می توانــد بیانگــر میــزان نفــوذ فرهنــگ اوروک در مناطــق هم جــوار 
باشــد؟ بــا بررســی معمــاری در محوطه هــای اوروکــی می تــوان چنیــن بیــان نمــود کــه وجــود 
کامــل  نفــوذ  بیانگــر  می توانــد  فرهنگــی  عناصــر  دیگــر  کنــار  در  معمــاری  شــاخصه های 

فرهنــگ اوروک بــر یــک محوطــه باشــد.
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روش پژوهــش: ایــن پژوهــش بــا روش توصیفی-تاریخــی و بــا توجــه به عنــوان و 
پرســش موردنظــر، از مبانــی انتشــارگرایی نــو اســتفاده گردیــده اســت.

پیشینۀ پژوهش
بــه  همجــوار  مناطــق  در  آن  گســترش  و  اوروک  فرهنــگ  درمــورد  زیــادی  پژوهشــگران 
اصلــی  چارچــوب  م.   1980 دهــۀ  در  کــه  الغــازه  گیلرمــو  علاوه بــر  پرداخته انــد؛  مطالعــه 
گســترش فرهنــگ اوروک را پایه گــذاری نمــود، پژوهشــگران دیگــری ماننــد گیــل اشــتاین، 
ــا آن  ــط ب ــای مرتب ــه بررســی ایــن فرهنــگ و داده ه ــگ و... ب ــارا هلوین ــن، بارب ــل روثم میش

گرفتــه اســت. کمتــر موردتوجــه قــرار  پرداخته انــد، امــا مقولــۀ معمــاری 

شاخصه های معماری اوروک در جوامع پیرامون
تحــولات معمــاری در دورۀ اوروک قابل توجــه اســت. مدیریــت شــهری ســازمان یافته منجــر 
بــه دســتاوردهای عظیــم در معمــاری بناهــای یادمانــی گردیــد. شــواهد باستان شناســی 
نشــان می دهــد کــه تــا ســال 3500 پ.م. اوروک بــا مدیریتــی کارآمــد، مذهــب ســازمان یافته 
و معمــاری چشــمگیر عمومــی بــه یــک مرکــز بــزرگ شــهری تبدیــل شــده بــود. ایــن معمــاری 
توســعه یافته دارای شــاخصه هایی اســت کــه در ادامــه تشــریح خواهــد شــد؛ کــه درک آن هــا 
مــا را بــه درک بهتــری از انتشــار ایده هــای معمــاری بــه مناطــق همجــوار رهنمــون می ســازد.

نقشۀ سه بخشی در محوطه های اوروکی مناطق دشتی
کــه در دوره هــای  ح معمــاری بین النهریــن اســت  نقشــۀ سه بخشــی رایج تریــن نــوع طــر
در  گســترده  به طــور  پیش ازمیــلاد  چهــارم  تــا  پنجــم  هزاره هــای  بیــن  اوروک  و  عبیــد 
ح کلــی، ایــن نــوع نقشــه  معمــاری مســکونی و عمومــی اســتفاده می شــده اســت. ازنظــر طــر
در ابتــدا در دورۀ عبیــد )5200-4800 پ.م.( در محوطــۀ تل العبیــد در جنــوب بین النهریــن 
مورداســتفاده قــرار گرفــت و پــس  از آن نیــز در ســایر مناطــق بــا محیــط متفــاوت دســتخوش 
تحولاتــی مرتبــط بــا میــزان فضــای مورداســتفاده قــرار گرفــت و ایــن نــوع نقشــه ضمــن حفــظ 
اصــول اســتقرار عمومــی در طــول هــزارۀ پنجــم تــا چهــارم پیش ازمیــلاد بــه کار گرفتــه می شــد 

.)Erarslan, 2001: 129(
کــه بــه احتمــال زیــاد از پیــش طراحــی شــده بــود، در ســاده ترین شــکل  ایــن نقشــه 
آن متشــکل از یــک اتــاق اصلــی مرکــزی راست گوشــۀ طویــل می باشــد کــه فضــای مرکــزی 
ح »ســه  بخشــی  توســط گروهــی از اتاق هــا از هــر طــرف احاطه شــده اســت. بــه ایــن نــوع طــر
ــد  ــزی می باش ــای مرک ــه فض ــمارۀ 1 ک ــای ش ــن(. فض ــر 2 پایی ــود )تصوی ــه می ش ــاده« گفت س
و بــا رنــگ آبــی مشــخص گردیــده اســت، اتــاق نشــیمن اصلــی خانــه کــه بــرای کارهــای 
روزمــره اســتفاده می شــود، بــوده اســت. این کــه عامــل اصلــی تعیین کننــده و شــکل دهندۀ 
به طورکلــی  نیســت؛  نیــز چنیــن  گاهــی  و  اســت  به صــورت مســقف  گاهــی  اســت،  ح  طــر
دسترســی مســتقیمی از درب ســمت معبــر بــه اتــاق اصلــی وجــود نــدارد. اتــاق مرکــزی از 
به شــمار  بنــا  اتــاق  بزرگ تریــن  کــه  فضــا  ایــن  اســت.  شــده  برجســته  جنبه هــا  بســیاری 
ــه اســت. یکــی دیگــر  ــا ســایر اتاق هــای خان ــی اتصــال ب مــی رود، در عین حــال بخــش اصل
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اوروک  دورۀ  گاهنــگاری  جــدول  بــالا:   .2 تصویــر 
 Mine از:  یافتــه   تغییــر  و  )برگرفتــه  آن  از  پــس  و 
نقشــۀ  طــرح  پاییــن:  Emberling, 2016: 2 &(؛ 
 Erarslan, 2011: از:  )برگرفتــه  ســاده  سه بخشــی 

  .)143. Fig 1, Kubba, 1998
Fig 2. Above: Chronological table of the Uruk 
period and beyond (adapted and modified 
from: Mine and Emberling, 2016: 2). Below: 
simple tripartite plan (Erarslan, 2011: 143. 
Fig. 1, Kubba, 1998).

از ویژگی هــای تغییرناپذیــر اتــاق مرکــزی )میان ســرا5( ایــن اســت کــه اجــاق خانــه همیشــه 
در اینجــا قرارگرفتــه اســت )Frangipane, 2002: 121; 2003: 151(. ایــن نشــان می دهــد 
کیــد شــده، بلکــه  کــه علاوه بــر ماهیــت مرکــزی ایــن اتــاق نه تنهــا به معنــای هندســی آن تأ
کــی آن اســت )Erarslan, 2001:130(. هنگامی کــه به عنــوان منــزل  دلیلــی بــر اهمیــت ادرا
مســکونی کاربــری پیــدا می نمایــد، فضاهــای زندگــی دیگــری به عنــوان اتاق خــواب، اتــاق 
روزمــره در  کارهــای  بــرای  کــه  قرارگرفتــه  و مکان هــای خدماتــی مورداســتفاده  نشــیمن 
بخش هــای متقــارن، در امتــداد دو ســمت طویــل اتــاق مرکــزی تعبیه شــده اســت. ایــن 
فضــا درصورتی کــه به صــورت بــاز )غیرمســقف( ایجــاد شــده باشــد به عنــوان حیــاط مرکــزی 
ح بــوده اســت، شــاید وجــود اجــاق خانــه در فضــای بــاز دلالت بــر همین عملکــرد  نیــز مطــر

ایــن فضــا داشــته باشــد.
ح، فضــای مرکــزی در بخــش انتهایــی دارای یــک جنــاح عمــود  در مراحــل بعــدی طــر
ــرد.  ــا حــرف T شــکل می گی ــا ی ــی6 می شــود کــه یــک بخــش به شــکل چلیپ ــر قســمت طول ب
ح »بنــای چلیپایــی ســاده« نامیــده می شــود و بــا توجــه بــه خصوصیــات کلــی  ایــن نــوع طــر
ح، در هــر طــرف بــا تعــدادی اتــاق کوچــک احاطه شــده اســت. در فــرم پیشــرفته تر ایــن  طــر
مــدل، ســاختمانی بــا یــک ســالن مرکــزی صلیبی شــکل بــا یــک یــا چنــد اتــاق کوچک تــر 
به شــکل صلیــب )چلیپــا( در دو طــرف آن احاطــه می شــود. ایــن زیرگــروه به عنــوان »بنــای 
ســه چلیپایــی7« نام گــذاری شــده اســت و در خانه هــای بــزرگ در محوطه هــای تــل عبــاده8  
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و خیــط قاســم9  )واقــع در جبــال حمریــن، کردســتان عــراق( به کاررفتــه اســت )تصاویــر 3- 
.)Kubba 1987: 126; 1998: 65( ،)5

 تصویــر 3. بــالا: طــرح بنــای چلیپایــی ســاده در تــل 
ــه از: Kubba, 1998(. پاییــن: نقشــۀ  مدهــور )برگرفت
سه بخشــی تــل مدهــور کــه کاربــری فضاهــا براســاس 
اســت  گشــته  مشــخص  به دســت آمده،  اشــیاء 

.)Roaf, 1989 :برگرفتــه از(
Fig 3. Above: Plan of a simple cruciform 
building at Tell Madhur (Kubba, 1998). 
Below: Tripartite Plan of Tell Madhur, in 
which the use of spaces is determined on the 
basis of the preserved objects (Roaf, 1989).
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نقشۀ سه بخشی در محوطه های اوروکی در مناطق مرتفع
خــود  جغرافیایــی  دامنــۀ  کثــر  حدا بــه  اوروک  فرهنــگ  مس وســنگ،  دورۀ  اواخــر  در 
می رســد و از رودخانه هــای جنــوب بین النهریــن تــا شمال شــرقی ســوریه و جنوب شــرق 
آناتولــی گســترش پیــدا کــرده اســت )Stein et al., 1999(. در ایــن دوره، جوامــع به ســمت 
افزایــش تنــوع اســتقرار مشــهود اســت  بــا  کــه  کرده انــد  گرایــش پیــدا  پیچیدگــی بیشــتر 
کبیــرا،  )Mccormick & Nissen, 1972(. اســتقرارهای جدیــد در تــل حمــوکار، حبوبــا 
کلنی هــای تجــاری اوروک شناســایی  جبــل آرودا، حاجی نبــی، ارســلان تپه و... به عنــوان 
شــده اند کــه ســعی در کنتــرل مســیرهای تجــاری، ارتباطــات بیــن اســتقراری و اســتخراج 
 .)Weiss & Courty, 1993; Stein 2012; Algaze, 2013( داشــته اند  خــام  منابــع 
بیشــتر ایــن محوطه هــا بــا ماهیــت برجســتۀ تجــاری در حــوزۀ فــرات و خابــور و انشــعاب 
آنT یعنــی بالیــخ پیــدا شــده اند )Stein 1999; Algaze, 2013(. براســاس نظــر محققــان، 
کــه منجــر بــه  کــز شــهری اســت  دورۀ اوروک در شــمال بین النهریــن همــراه بــا ظهــور مرا

لا: نقشـــۀ سه بخشـــی در تـــل عبـــاده- تصویـــر 4. بـــا
از:  )برگرفتـــه  اوروک  دورۀ  در  بین النهریـــن  شـــمال 
پاییـــن:  Oates, 2014: 354. Fig 2 & Jasim(؛ 
محوطـــۀ خیط قاســـم، بنـــای بـــا نقشـــۀ سه بخشـــی 
 Forest-Foucault, 1980: 223. Fig از:  )برگرفتـــه 

  .)3
Fig 4. Above: Tripartite plan at Tell Abada 
- northern Mesopotamia in the Uruk period 
(354. Fig 2. Jasim and Oates, 2014: 354, Fig.2) 
Below: Kheit Qasim, building with tripartite 
plan (Forest-Foucault, 1980: 223, Fig. 3).
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طبقه بنــدی جامعــه و درواقــع، روشــی جدیــد بــرای درک جامعــه می شــود. احتمــالاً ایــن امــر 
به دلیــل کنتــرل مســیرهای تجــاری بــود کــه درگیری هــای بزرگ تــری را در داخــل و بیــن 
اســتقرارها و مناطــق بزرگ تــر شــهری ایجــاد نمــود. ایــن پیشــرفت از دهکده هــای کوچــک 
بــه شــکل گیری شــهرها، بــا تحــول در یــک ســازمان اجتماعــی رتبه بنــدی شــده کــه ســبب 
شــکل گیری سیســتم های دفاعــی و نیــاز بــه آینده نگــری و مهم تــر از آن تقویــت در برابــر 

.)Watfa, 2015: 25( تهدیــدات اقتصــادی و دیگــر تهدیــدات شــده اســت
جنوب شــرق  و  بین النهریــن  شــمال  در  تجــاری  شــبکه های  گســترش  بــا  همــراه 
گردیــد؛ به طوری کــه تکامــل  نیــز دســتخوش تحولاتــی  ایــن مناطــق  آناتولــی، معمــاری 
ــمال  ــای ش ــلاد در محوطه ه ــارم پیش ازمی ــزارۀ چه ــی در دورۀ اوروک در ه ــۀ سه بخش نقش
بین النهریــن ادامــه یافتــه اســت و مهم تریــن فــرم نقشــۀ سه بخشــی در کلنی هــای ایــن 

 تصویــر 5. بــالا: خیط قاســم، نقشــه از نــوع بنــای 
 Erarslan, 2011: 143. Fig :ســه چلیپــا )برگرفتــه از
کبیــرا، خانــۀ شــمارۀ 2 بــا نقشــۀ  3(؛ پاییــن: حبوبــا 
 Sürenhagen, از:  )برگرفتــه  ســاده  سه بخشــی 

.)1986
 Fig 5. Above: Kheit Qasim, three- cruciform
 building type plan (Erarslan, 2011: 143. Fig
 3), Below: Habuba Kabira, house number 2
 with a simple tripartite plan (Sürenhagen,

.(1986
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ــر  ــل آرودا ظاه ــرا، جب ــا کبی ــد: حبوب ــی مانن ــن در محوطه های ــمال بین النهری ــگ در ش فرهن
دارای  بین النهریــن  شــمال  اوروکــی  محوطه هــای  در  نقشــه  ایــن  از  اســتفاده  می شــود. 
کاربری هــای بیشــتری نســبت بــه جنــوب بین النهریــن بــوده و به نظــر می رســد کــه شــرایط 
جغرافیایــی متفــاوت ایــن منطقــه ســبب اســتفاده متفــاوت از ایــن نقشــه شــده کــه در ذیــل 

بــدان اشــاره خواهــد شــد.

بناهای مسکونی
نقشــۀ  بــا  خانــه  یــک  شــامل:  اصلــی  جــز  دو  از  خانه هــا  جدیــد،  فرعــی  نقشــۀ  ایــن  در 
اتــاق پذیرایــی تشــکیل شــده  یــک  بــا  یــک حیــاط داخلــی )درون خانــه(  و  سه بخشــی 
ــده و  ــه  ش ــه کار گرفت ــگان ب ــالای نخب ــاد ب ــا ابع ــی ب ــد در خانه های ــروه جدی ــن زیرگ ــت. ای  اس
مطمئنــاً از قبــل طراحــی  شــده اســت. در اینجــا اتــاق پذیرایــی یــک اتــاق مهمــان اســت کــه 

تصویــر 6. بــالا: حبوبــا کبیــرا، اتــاق شــمارۀ 40، نقشــۀ 
راست گوشــه  پذیرایــی  اتــاق  دو  دارای  سه بخشــی 
نقشــۀ  جبــل آرودا،  پاییــن:  (Sürenhagen, 1986)؛ 

  .(Driel, 2002) سه بخشــی 
Fig 6. Top: Habuba Kabira, room number 40, 
tripartite plan with two rectangular reception 
rooms (Sürenhagen, 1986), below: Jebel 
Aruda, tripartite plan (Driel, 2002).
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از  بــالا: تــل حمــوکار، تصویــر هوایــی   تصویــر 7. 
اواخــر  بــه  مربــوط  سه بخشــی  نقشــۀ  بــا  معمــاری 
Hamoukar Expedition/ :مس وســنگ )برگرفتــه از

 .)Oriental Institute/University of Chicago
ک، اســتفاده از نقشــۀ سه بخشــی در  پاییــن:  تــل بــرا

.)Heinrich, 1982 معبــد چشــم )برگرفتــه از: 
Fig 7. Above: Tell Hamoukar, aerial view 
of Late Chalcolithic Age tripartite plan 
architecture (from Hamoukar Expedition/
Oriental Institute/University of Chicago). 
Below: Tell Brak, use of the tripartite plan in 
the Eye Temple (Heinrich 1982).

ح از نــوع  معمــولاً بزرگ تریــن اتــاق مســقف خانــه اســت؛ از طــرف دیگــر، خانوارهــا بــا طــر
نقشــۀ سه بخشــی در منــزل مســکونی زندگــی می کننــد. تمــام اتاق هــای پذیرایــی تــا آنجــا 
کــه ممکــن اســت دور از ورودی اصلــی خانــه واقع شــده اند؛ بنابرایــن به خوبــی از حریــم 
خصوصــی و ســروصدای معبــر محافظــت می شــوند. اتــاق پذیرایــی اوروک ممکــن اســت بــه 
ســه شــکل: یــک اتــاق بــزرگ ســاده، یــک اتــاق دوبخشــی یــا یــک اتــاق بــزرگ بــا اتاق هــای 
محصورشــده از ســه طــرف، ســاخته شــده باشــد )Forest and Vallet, 2008: 41(. به طــور 
از دیوارهــای  معمــول، دیــوار اتاق هــای پذیرایــی در ســمت حیــاط همیشــه ضخیم تــر 

دیگــر اتــاق اســت.
گاهــی در حیــاط، دو اتــاق پذیرایــی وجــود دارد. ایــن مــورد ممکــن اســت بیانگــر ایــن 
باشــد کــه ایــن قســمت ها احتمــالاً به عنــوان اقامتــگاه بانــوان )اندرونــی10 یــا حرم ســرا( و یــا 

.)Erarslan, 2011: 131( اقامتــگاه مــردان کارایــی داشــته اســت
ــود.  ــاهده می ش ــرا مش ــا کبی ــمارۀ 2 در حبوب ــۀ ش ــد در خان ــوع جدی ــن ن ــرد ای ــن کارب اولی
در اینجــا، واحــد داخلــی در نــوع نقشــۀ سه بخشــی ســاده در شــرق حیــاط بزرگــی )درون 
کــه دارای اتــاق پذیرایــی در ضلع هــای شــمالی و جنوبــی اســت  خانــه( واقع شــده اســت 
)تصویــر 5 پاییــن(. در ضلــع شــمالی و جنوبــی ایــن حیــاط )درون خانــه( دو اتــاق پذیرایــی 
راست گوشــه روبــه روی هــم قــرار دارد کــه آن هــا ســه درب متقــارن رو به هــم دارنــد. به عنوان 
 Sürenhagen,( یــک قاعــده، دیــوار حیــاط ســمت اتــاق پذیرایــی ضخامــت بیشــتری دارد

.)1986: 18-19; Finet, 1975: 159
نمونــۀ دیگــری از کاربــری اتــاق پذیرایــی در خانــۀ شــمارۀ 40 در حبوبــا کبیــرا مشــاهده 
می شــود. در اینجــا، حیــاط داخلــی بــا دو اتــاق پذیرایــی راست گوشــه در وســط دو واحــد 
(؛ بنابرایــن، دو واحــد متعلــق به همــان خانه به وســیلۀ حیاط  خانــه قــرار دارد )تصویــر 6 بــالا
ــی  ــۀ سه بخش ــا نقش ــا ب ــی از خانه ه ــده اند. یک ــل ش ــم متص ــه روی ه ــی روب ــاق پذیرای ــه ات ب
ســاده و دیگــری بــا نقشــۀ سه بخشــی چلیپایــی ســاده ســاخته  شــده اســت. دیواره هــای 
اتاق هــای پذیرایــی در جهــت حیــاط دوبــاره بــا ضخامــت بیشــتری بنــا شــده اند. براســاس 
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گ« و دیگــر محققــان ایــن خانــه متعلــق بــه یکــی از خانواده هــای برجســتۀ  نظــر »ســورنها
.)Vallet, 1997: 67( ایــن اســتقرار اســت

مشــابه همیــن الگــوی طراحــی بــا تغییــرات کــم نیــز در اقامتگاه هــای بــزرگ متعلــق بــه 
ــۀ  ــت. در خان ــده اس ــل آرودا اعمال ش ــی در جب ــای همگان ــی بن ــمت جنوب ــگان در قس نخب
شــمارۀ I، اتاقــی پذیرایــی راست گوشــه بــا یــک دیــوار نمــای ضخیم تــر در یک طــرف حیــاط 
کــه نقشــۀ آن به صــورت سه بخشــی ســاده اســت  در ســمت جنــوب خانــه ای قرارگرفتــه 
)Driel, 1979: 19(، )تصویر 6 پایین(. یک ســوئیت بنا شــده در نقشــۀ دوبخشــی، شــامل 
اتاق هــای کوچــک در امتــداد تنهــا یک طــرف ســمت طویــل اتــاق راست گوشــۀ اصلــی، در 
امتــداد اتــاق پذیرایــی در ســمت دیگــر حیــاط قــرار دارد. ایــن ســوئیت احتمــالاً دومیــن اتــاق 
ــا اقامتــگاه مــردان  پذیرایــی بنــا اســت و احتمــالاً متعلــق بــه اقامتــگاه بانــوان )اندرونــی( ی
اســت. حیــاط به وســیلۀ اتــاق ســرویس بسته شــده اســت. در اینجــا دیــواری به عنــوان 

.)Erarslan, 2011: 132( حصــار در اطــراف بناهــا کشــیده شــده اســت
خانــۀ پیچیــدۀ دیگــری )شــمارۀ 2(، در مجــاورت خانــۀ شــمارۀ 1 ساخته شــده و نقشــۀ 
آن به صــورت چلیپایــی ســاده اســت. در جنــوب خانــه، حیــاط داخلــی وجــود دارد. یــک 
ــع جنوبــی حیــاط واقــع  شــده  ــر در ضل ــا یــک دیــوار نمــای ضخیم ت اتــاق بــزرگ پذیرایــی ب
ــده  ــل  ش ــی تبدی ــوئیت پذیرای ــک س ــه ی ــده و ب ــه  ش ــا احاط ــا اتاق ه ــت ب ــه جه ــت و از س اس
اتــاق پذیرایــی طاقچه هایــی )تورفتگــی در  کــم  بــا طــول  اســت. در اینجــا، در جوانــب 
 Driel,( وجــود دارد. اتاق هــای دیگــر در اطــرف حیــاط، فضاهــای خدماتــی هســتند )دیــوار

.)2002: 194-195

بــالا: ارســان تپه، بازســازی معمــاری   تصویــر 8. 
 Sagona & Zimansky, از:  )برگرفتــه  محوطــه 
اتــاق  در  تزئینــی  طاقچه هــای  پاییــن:   .)2009:158
 Gopnik :برگرفتــه از( VI شــمارۀ 2 گودین تپــه دورۀ

 .)& Rothman, 2011: 95
Fig 8. Above: Arslan Tepe, architectural 
reconstruction of the site (Sagona and 
Zimansky, 2009:158). Below: Decorative 
niches in Room No. 2 of Godin Tepe, period 
VI (Gopnik and Rothman, 2011: 95).
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بناهای عمومی 
کاربــری عمومــی شــامل بناهــای تشــریفاتی و  آئینــی  اســتفاده از نقشــۀ ســه بخشــی بــا 
نظــر  بنابــر  اســت.  مشــاهده  قابــل  ک  بــرا تــل  محوطــۀ  در  آن  آئینــی  نــوع  کــه  می شــود 
»اوتــس«، معبــد بــزرگ »چشــم«11 بــا نقشــۀ سه بخشــی بیانگــر کاربــردی عمومــی در راســتای 
فعالیت هــای آئینــی ایــن محوطــه اســت. در ایــن محوطــه، صدهــا تندیــس ســنگی کوچــک 
ک در ابتــدا توســط کاوشــگر آن بــه اواخــر  بــا چشــمان بــزرگ به دســت آمــده اســت. تــل بــرا
هــزارۀ چهــارم پیش ازمیــلاد تاریخ گــذاری گردیــد )Mallowan, 1947(، امــا پیشــرفت های 
 LC( کنــون آن را بــازۀ زمانــی اواخــر مس وســنگ گاه نــگاری هــزارۀ چهــارم، ا بعــدی در 
4-3( قــرار داده اســت )Oates & Oates, 2002(. بنــا بــا نقشــۀ سه بخشــی در لایــۀ 18 تــل 
ــامل  ــا ش ــه روی بن ــاز روب ــزی روب ــای مرک ــن(. فض ــر 7 پایی ــت )تصوی ــه اس ک جالب توج ــرا ب
گنبــدی بــزرگ و ســازه ای دارای دیــوار مشــبک )پنجــره دار(12، همــراه بــا مقادیــر  اجــاق 
بشــقاب ها  یــا  ضخیــم  جــدارۀ  دارای  بــزرگ  کاســه های  و  حیوانــات  اســتخوان  زیــادی 
بــود. کاوشــگران ایــن مجموعــه را به عنــوان یــک مــکان بــرای برگــزاری جشــن عمومــی 
 Emberling &( می کننــد  تفســیر  می شــده،  هدایــت  مقتــدر  رهبــر  یــک  به وســیلۀ  کــه 

 .)McDonald ,2001: 21-31
ح  مطــر آناتولــی  جنوب شــرقی  اوروکــی  محوطه هــای  از  یکــی  به عنــوان  ارســلان تپه 
اســت کــه بنــای عمومــی از نــوع تشــریفاتی آن در زمــرۀ بناهــا دارای نقشــۀ ســه بخشــی قــرار 
 VIA در ارســلان تپه، بلافاصلــه در زیــر ســاختارهای دورۀ VII می گیــرد. بالاتریــن لایــۀ دورۀ
قرارگرفتــه اســت و نشــانه های گســترش قابل توجــه را به وســیلۀ وجــود بناهــای عمومــی 
از نــوع تشــریفاتی و مجلــل نشــان می دهــد. ســاختمان شــمارۀ A900 یــک بنــای عمومــی 
کــه  کــه نشــانه های یــک بنــای تشــریفاتی را بــه همــراه دارد  بــا نقشــۀ سه بخشــی اســت 
تحت تأثیــر ســبک معمــاری جنــوب بین النهریــن بوده اســت. دیوارهــا نشــانه هایی از تزئین 
را دربردارنــد کــه در دو طــرف ورودی طاقچه هایــی تعبیــه شــده اســت. در طــی اواخــر نیمــۀ 
VIA( به صــورت اجتناب  ناپذیــری  ســوم هــزارۀ چهــارم پیش ازمیــلاد ارســلان تپه )دورۀ 
به ســمت شــبکۀ تجــاری اواخــر اوروک کشــیده شــد. کاوشــگران مجموعــه ای از بناهــای 

در  تزئینــی  طاقچه هــای  بــالا:   .9 تصویــر   
از:  )برگرفتــه  ســوریه  حمامه الترکمــان  محوطــه 
Sundsdal, 2008: 106(؛ پاییــن:  تــل حمــوکار، طــرح 
طاقچه هــای تزئینــی بــه کار رفتــه در معمــاری )برگرفته 
Hamoukar Expedition/Oriental Institute/ از: 

.)University of Chicago
Fig 9. Above: Decorative niches at Tell 
Hammam et-Turkman in Syria (Sundsdal, 
2008: 106) Below: Tell Hamoukar, design of 
decorative niches in architecture (taken from 
Hamoukar Expedition/Oriental Institute/
University of Chicago).
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جنوب غربــی  شــیب  در  کــه   )I-IV( نمودنــد  شناســایی  را  کاخ  تحت عنــوان  عمومــی 
محوطــه بیشــتر نمایــان هســتند. ایــن مجموعــه لزومــاً بــرای ســکونت خانــوادۀ ســلطنتی 
به وجــود نیامــده اســت؛ مجموعــه بیشــتر به عنــوان مرکــز کارکردهــای متنــوع عمومــی کــه 
توســط یــک گــروه در رأس قــدرت پشــتیبانی می شــدند، نقــش ایفــا می نمودنــد. دو بنــای 
عمومــی بــا عملکــرد آئینــی تحــت عنــوان معبــد A و B کــه دارای نقشــۀ مشــابه گــرد هســتند 
 ،) کــه بــر مجموعــه تســلط داشــته اند )تصویــر 8 بــالا و در قســمت ورودی قرارگرفته انــد 
)Sagona & Zimansky, 2009: 155(. نکتــۀ جالب توجــه تأثیــر قرارگیــری ارســلان تپه 
کــه در ایجــاد بناهــای عمومــی بــا عملکــرد تشــریفاتی  در محــور تجــاری باســتان اســت 
کامــاً قابــل مشــاهده اســت؛ هرچنــد بناهــای عمومــی بــا عملکــرد آئینــی از قبــل نیــز وجــود 
داشــته اند، امــا توســعه آن هــا و ایجــاد فضاهــای مرتبــط بــا فعالیت هــای تشــریفاتی گویــای 
افزایــش تمرکــز ثــروت ناشــی از مداخلــه در فعالیت هــای تجــارت بــا مناطــق دور دســت 
اســت؛ هــر چنــد ایــن نــوع از بناهــا بــا نقشــۀ سه بخشــی متأثــر از فرهنــگ اوروک اســت، 
ــا وجــود حصــار گــرد و بیضــوی در  ــا نقشــۀ گــرد در ارســلان تپه و ی امــا نشــانه های مرتبــط ب
گویــای  گودیــن، هاســک هویوک و ســوس هویوک  برخــی دیگــر از محوطه هــا، ازجملــه: 

تأثیــر اقلیــم بومــی بــر معمــاری اســت.

طاقچه های تزئینی در محوطه های اوروکی مناطق دشتی
تغییــرات مختلفــی در نقشــۀ سه بخشــی در طــول دوره هــای مختلــف در بناهــای عمومــی 
دشــتی(  )مناطــق  جنوبــی  بین النهریــن  در  اوروک  و  اریــدو  ماننــد  محوطه هایــی  در 
و طاقچه هایــی  بناهــا ضخیم تــر ســاخته شــده  ایــن  اســت. دیوارهــای  گرفتــه  صــورت 
کــه بــرای اهــداف تزئینــی اســتفاده می شــدند، در امتــداد دیوارهــای  بــا فواصــل معیــن 
بیرونــی اضافه شــدند. ایــن طاقچه هــا به عنــوان یکــی از شــاخصه های معمــاری تزئینــی 
ظاهــر  بناهــا  بــه  تغییــرات،  ایــن  اســت.  شــده  گرفتــه  بــه کار  اوروکــی  محوطه هــای  در 

 .)Kubba 1987: 126; 1998: 65( می بخشــیدند  خارق العــاده ای 

 تصویــر 10. بــالا: موقعیــت و قرارگیــری اتــاق شــمارۀ 
 VI: 1b دورۀ  گودیــن  ســازه های  دیگــر  کنــار  در   3
Gopnik and Rothman,2011: 93(؛  از:  )برگرفتــه 
پاییــن:  مخروط هــای ســفالی بــه کار گرفتــه شــده در 

.)Hirst, 2020 :معمــاری دورۀ اوروک )برگرفتــه از
Fig 10. Above: Location and arrangement 
of room number 3 alongside other Godin 
structures from the period VI: 1b (taken 
from Gopnik and Rothman, 2011: 93). Below: 
Clay cones used in Uruk period architecture 
(taken from: Hirst, 2020).
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مــورد  گلــی  مخروط هــای  راســت:   .11 تصویــر   
اســتفاده در محوطــۀ حبوبــا کبیــرا )برگرفتــه از: ســایت 
ســفالی  مخوط هــای  طــرح  چــپ:  برلیــن(؛  مــوزه 
از:  )برگرفتــه  حاجی نبــی  محوطــۀ  در  مورداســتفاده 

.)Stein, 1999: 18
Fig 11. Above: Clay cones used at the Habuba 
Kabira site the Berlin Museum site) Below: 
Clay cones from the Hacınabi Site (Stein, 
1999: 18).

کاربری طاقچه های تزئینی در محوطه های اوروکی مناطق مرتفع
اسـتفاده از طاقچه هـای تزئینـی در دورۀ اوروک در محوطه هـای اوروکـی مناطـق مرتفـع، 
گرس مرکزی  ازجملـه گودین تپـه قابل توجـه اسـت. ایـن محوطه بزرگ ترین اسـتقرار مهـم زا
در ایـن بـازۀ زمانـی بـود )بـا وسـعتی در حدود 14-15 هکتـار( و ازنظر اسـتراتژیک در امتداد 
کـه مدیترانـه و شـرق دور را باهـم  یـک شـاهراه اصلـی تجـاری شـرقی-غربی قـرار داشـت 
مرتبط می نمود )Minc, 2013: 5(. این محوطه در زمان گسترش اوروک در هزارۀ چهارم 
از نظـر موقعیـت مکانـی  پیش ازمیـلاد یـک مـکان مهـم محلـی هـم ازنظـر وسـعت و هـم 
پیش ازمیـلاد  چهـارم  هـزارۀ  دوم  نیمـۀ  محققـان   .)Gopnik & Rothman, 2011( بـود 
)گودیـن VI( را به عنـوان دورۀ زمانـی اولیـه ارتبـاط بـا جنـوب بین النهرین درنظـر می گیرند 
شـواهد  کـه  سـازه هایی  مهم تریـن  از  یکـی   .)Gopnik & Rothman, 2009: 85-105(
گودیـن را دارا می باشـد، حیـاط بیضی شـکل نـام دارد.  مرتبـط بـا طاقچه هـای تزئینـی در 
ایـن سـازه بـا دیوارهـای ضخیـم به عنـوان دروازۀ نگهبانـی13 یـا دژ نگهبانـی تفسـیر شـده 
کالا بـه سـمت دشـت های جنوبـی  کـه از مسـیرهای تجـاری منطقـه جهـت انتقـال  اسـت 
ازجملـه  اوروک،  فرهنگـی  مـواد  بیضی شـکل  حیـاط  ایـن  داخـل  در  می نمایـد.  محافظـت 
امـا   ،)Gopnik & Rothman, 2011: 90( شده اسـت  پیـدا  نیـز  لبه واریختـه  کاسـه های 

طاقچه هـای تزئینـی آن در ایـن تحقیـق موردنظـر می باشـند.
یکــی از دلایلــی کــه ازنظــر محققــان اهمیــت گودیــن VI را نشــان می دهــد، ایــن فرضیــه 
اســت کــه گودیــن به عنــوان یــک کلنــی اوروکــی به شــمار مــی رود. »کایلــر یانــگ« و »هــری 
ح ســاختند و دلیــل آن هــا ایــن بــود کــه  ل را بــرای گودیــن VI:1 مطــر وایــس« ایــن اســتدلا
ــا  حیــاط بیضی شــکل گودیــن در ایــن فــاز یــک کلنــی بازرگانــان شوشــی اســت و »ویرجینی
کلنــی بازرگانــان، بلکــه به عنــوان یــک دژ نگهبانــی  بادلــر« ایــن حیــاط را نــه به عنــوان 
ــی  ــز اداری محل ــک مرک ــاط را ی ــن حی ــو« ای ــر متی ــر »روج ــی نظی ــد و محققان ــاهراه می دان ش
می داننــد و شــاید احتمــال ســومی نیــز وجــود داشــته باشــد کــه ترکیبــی از هــر دو جمعیــت 

.)Gopnik & Rothman, 2011( باشــد
قدیمی تریــن و مهم تریــن آثــار معمــاری در گودیــن VI ســاختمان هایی هســتند کــه در 
داخــل حیــاط بیضی شــکل )حصــار( قرارگرفته انــد، علاوه بــر آن گروهــی از ســاختمان ها در 
اطــراف یــک حیــاط مرکــزی نیــز قرارگرفته انــد. کــه در رأس تپــه واقــع گردیده انــد. درمجمــوع 
کــه شــامل  را پوشــش می دهنــد  بــه مســاحت 560 مترمربــع  ایــن ســازه ها محــدوده ای 
چندیــن اتــاق بــا نقشــۀ راست گوشــه و مثلثــی بــا طاقچه هــای تزئینی)تصویــر 8 پاییــن( 
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اســت. مطالعــات قوم باستان شناســی صورت گرفتــه در ایــن منطقــه نشــان می دهنــد کــه 
 Gopnik &( احتمــالاً کاربــری ایــن طاقچه هــا به عنــوان قفســه های ذخیــرۀ کالا بــوده اســت
Rothman, 2011: 113(. وجــود ایــن طاقچه هــا در دیگــر محوطه هــای اوروکــی، ازجملــه 
ک قابل توجــه  (، تــل حمــوکار )تصویــر 9 پاییــن( و تل بــرا حمام الترکمــان )تصویــر 9 بــالا
هســتند. نکتــۀ مهــم درمــورد طاقچه هــای تزئینــی آن اســت کــه به دلیــل شــباهت نزدیــک 
آن هــا بــا نــوع اوروکــی ممکــن اســت متأثــر از آن باشــد، امــا به نظــر می رســد بــا توجــه بــه 
عملکــرد حلقــۀ تجــاری محوطــۀ گودیــن، ایــن طاقچه هــا نیــز عملکــرد اقتصــادی بــه خــود 
ح شــد گوپنیــک و روثمــن آن هــا را قفســه های ذخیــرۀ  گرفته انــد و همان طورکــه در بــالا مطــر
کالا قلمــداد نمودنــد؛ البتــه از دیگــر شــاخصۀ معمــاری در حیــاط بیضی شــکل، اتاق هایــی 
هســتند اســت کــه ضمــن ایفــای نقــش درگاه ورودی جهــت کنتــرل کالاهــای تجــاری نیــز 
کاربــرد داشــته و ســپس کالاهــا در یکــی از اتاق هــا بایگانــی می شــده اســت )اتــاق شــمارۀ 3(

.)Gopnik & Rothman, 2011: 111( ،) )تصویــر 10 بــالا

اوروکــی  محوطه هــای  در  بنــا  تزئیــن  جهــت  ســفالی  میخ هــای  و  مخروط هــا 
مناطــق دشــتی

کــه در اواخــر دورۀ اوروک  گلــی و ســفالی از شــاخصه های معمــاری بودنــد  مخروط هــای 
جنــوب  در  مخروط هــا  ایــن  از  نمونه هایــی  می گرفتنــد.  قــرار  مورداســتفاده  معابــد  در 
بین النهریــن از محوطه هایــی ماننــد اور و اریــدو به دســت آمــده اســت. ایــن مخروط هــای 
چســبانده  بنــا  گلــی  دیوارهــای  بــه  هندســی  پیچیــدۀ  ح هــای  طر ایجــاد  بــرای  ســفالی 
می شــدند )تصویــر 20(. ایــن نه تنهــا اولیــن کاربردهــای عملــی و توســعۀ هندســه را نشــان 
می دهــد، بلکــه می توانــد اطلاعاتــی درمــورد رونــد گســترش معمــاری اوروک را ارائــه دهــد. 
ــا  ــده ب ــاد ش ــش ایج ــت؛ پوش ــته اس ــی نداش ــۀ تزئین ــا جنب ــا صرف ــن مخروط ه ــتفاده از ای اس
اســتفاده از ایــن مخروط هــا در بــه حداقــل رســاندن فرســایش آب و بــاد کمــک می نمــوده 

.)Mcintosh, 2005: 238-240( اســت 

کاربری مخروط های تزئینی در معماری محوطه های اوروکی 
کــه ابتــدا در معمــاری جنــوب بین النهریــن و در بناهــای یادمانــی  ایــن نــوع مخروط هــا 

بیضی شــکل  حیــاط  بازســازی  بــالا:   .12 تصویــر   
 Gopnik :ــه از گودیــن و ســاختارهای داخلــی )برگرفت
ــک هویوک،  ــن:  هاس Rothman, 2011: 84 &(؛ پایی
طــرح دژ بــا مجموعــه بناهــای داخــل آن کــه بــا نقشــۀ 
 Sagona & از:  )برگرفتــه  شــده اند  بنــا  سه بخشــی 

.)Zimansky, 2009: 156
Fig 12. Above: Reconstruction of Godin’s oval 
courtyard and internal structures (Gopnik 
and Rothman, 2011: 84). Below: Hassek 
Höyük, the ground plan of the fortress with 
the building complex inside, built according 
to tripartite plan (Sagona and Zimansky, 
2009: 156).
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مورداســتفاده قــرار گرفتنــد. براســاس نظــر محققانــی ماننــد گیــل اشــتاین در بین النهریــن 
 ،) بــالا  11 )تصویــر  کبیــرا  حبوبا نظیــر  کلنی هایــی  در  و  آناتولــی  جنوب شــرق  و  شــمالی 
جبــل آرودا و هاســک هویوک و حاجی نبــی )تصویــر 11 پاییــن( ایــن تزئینــات معمــاری در 
 Stein,( دورۀ اوروک بــرروی بناهــای یادمانــی و خانگــی مورداســتفاده قــرار گرفتــه بودنــد
کنان ایــن محوطــه ایــن عناصــر  16 :1999( و ایــن مســأله احتمــالاً بیانگــر ایــن اســت کــه ســا
را از جنوبی هــا اقتبــاس نموده انــد و یــا این کــه افــراد جنوبــی در ســاخت بناهــا شــرکت 

.)Vallet et al., 2017: 66( داشــته اند

کاربــری حیــاط بیضی شــکل به عنــوان نمــاد بومــی محوطه هــای اوروکــی در 
مناطــق مرتفــع

گرچــه تحت تأثیــر معمــاری اوروک نبــوده، امــا اســتفاده از آن  اســتفاده از ایــن نــوع نقشــه ا
در محوطه هــای اوروکــی می توانــد بیانگــر نقــش و کاربــری محوطه هــا در ایــن دوره باشــد. 
( کــه در بــالا ذکــر گردیــد، اســتفاده از ایــن نــوع نقشــه  علاوه بــر گودین تپــه )تصویــر 12 بــالا
در محوطــۀ هاســک هویوک نیــز دیــده می شــود. هاســک هویوک یکــی از محوطه هــای 
شــرق آناتولــی اســت کــه ازنظــر معمــاری تحت تأثیــر فرهنــگ اوروک بــوده اســت. وســعت 
هاســک هویوک 1.5 هکتــار اســت و یکــی از چندیــن محوطــۀ متعلــق بــه فــرات اســت کــه 
مــواد فرهنگــی اوروک را به نمایــش می گــذارد. کاوش هــا یــک اســتقرار حصــاردار را آشــکار 
کــه بــا  گودین تپــه اســت  کــه بیضی شــکل و تقریبــاً مشــابه نــوع  نمــوده اســت )لایــۀ 5( 
ــالار )هــال( میانــی14   یــک جفــت از بناهــای بخش بخــش شــده ، به صــورت بنــای دارای ت
کبیــره  احاطــه شــده اســت، نقشــۀ سه بخشــی بناهــای ایــن مجموعــه مشــابه نمونــۀ حبوبا
در جنــوب اســت )تصویــر 12 پاییــن(. ایــن حیــاط هم چنیــن دربردارنــدۀ انبــار حبوبــات و 
مناطــق کارگاهــی اســت )Sagona & Zimansky, 2009: 155(. به نظــر می رســد کــه ایــن 
دو محوطــه به عنــوان یــک پایــگاه تجــاری در دورۀ اوروک عمــل می نمودنــد و به عنــوان 
را نیــز  از شــبکۀ تجــاری اوروک  محوطه هــای دارای حصــار  احتمــالاً نقــش محافظتــی 
داشــته اند. درواقــع نقشــۀ سه بخشــی اوروکــی به همــراه حیــاط بیضی شــکل بومــی مناطــق 
مرتفــع گویــای تأثیــر و تأثراتــی اســت کــه از دیــدگاه نظــری بیانگــر انتشــارگرایی نــو می باشــد. 

نتیجه گیری
تجــارت به عنــوان شــاخصه ای مهــم در گســترش فرهنــگ اوروک به شــمار مــی رود و به نظــر 
می رســد کــه بــا ایجــاد شــبکۀ تجــاری اوروک، انتشــار ایده هــا و مــواد فرهنگــی بــه مناطــق 
همجــوار اتفــاق افتــاده اســت، امــا ایــن انتشــار ایده هــا ســبب نشــده کــه مناطــق همجــوار 
کامــاً تحت تأثیــر ایــن فرهنــگ باشــند؛ بلکــه ظرفیت هــای بومــی ایــن مناطــق نیــز در 
شــکل گیری معمــاری نقــش داشــته اســت. همان گونــه کــه اشــاره گردیــد معمــاری در زمــان 
نفــوذ فرهنــگ اوروک در مناطــق همجــوار دســتخوش تغییــرات گردیــد، به طوری کــه نقشــۀ 
ســه بخش، مخروط هــای ســفالی تزئینــی، طاقچه هــای تزئینــی و حیــاط بیضی شــکل در 
ایــن دوره در مناطــق مختلــف بیانگــر تأثیــر و تأثــرات اســت. نقشــۀ سه بخشــی ابتــدا در 
جنــوب بین النهریــن در بناهــای یادمانــی مورداســتفاده قــرار گرفــت و بــا گســترش فرهنــگ 
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اوروک در مناطــق همجــوار در فضاهــای مســکونی نیــز به مراتــب مورداســتفاده قــرار گرفتــه 
اســت. نکتــۀ قابل توجــه ایــن اســت کــه در مناطــق دشــتی، ماننــد خیط قاســم و تل عبــاده 
فضاهایــی کــه بــا ایــن نقشــه شــکل گرفته انــد، وســعت بیشــتری دارنــد نســبت بــه مناطــق 
کوهســتانی شــمال بین النهریــن کــه در آنجــا فضاهــای معمــاری بیشــتر به صــورت فشــرده 
کبیــرا و  اســت امــا تکامــل ایــن نقشــه در محوطه هــای شــمال بین النهریــن ماننــد حبوبا
ــاق پذیرایــی  ــد »ارارســلان« ات ــه اســت. از نظــر محققانــی مانن جبــل آرودا و... صــورت گرفت
کلنی هــای اوروک بــه کار  ابتــدا به عنــوان یــک نــوع فرعــی از نقشــۀ سه بخشــی ابتــدا در 
گرفتــه شــد و ســپس بــه مهم تریــن عنصــر معمــاری تأثیرگــذار بــر معمــاری داخلــی و همگانــی 

بین النهریــن و مناطــق همجــوار در تمــام دوران تاریخــی تبدیل شــده اســت.
کــه  اســت  تزئینــی  ســفالی  مخروط هــای  اوروک  دورۀ  معمــاری  شــاخصۀ  دیگــر 
کــه ایــن  ســرنخ هایی از فرآینــد معمــاری اولیــه اوروک ارائــه می دهنــد. به نظــر می رســد 
عنصــر تزئینــی بــا گذشــت زمــان در بنیــاد ســاختمان ها و تعیین مالکیت/صنعتگــری و آداب 
ح ریــزی معمــاری بــه ســبک اوروک،  مذهبــی مقــدس مورداســتفاده قــرار گرفــت. بــرای طر
ح ریاضــی و نقشــه های اولیــه لازم بــود؛ از ایــن رو بــا شــواهد سیســتم های حسابرســی و  طــر
ــا ظهــور شــهرها همــراه  ریاضیــات موجــود در حــدود 3500پ.م. در اوروک کــه هم چنیــن ب
کــه فنــاوری ســاخت چنیــن بناهــای یادمانــی وجــود  اســت، می توانیــم فــرض نمائیــم 
داشــته اســت. اســتفاده از طاقچه هــای تزئینــی نیــز در معمــاری دورۀ اوروک بیانگــر تأثیــر و 
تأثــرات در مناطــق مختلــف اســت. در مناطــق مختلــف )ماننــد گودین تپــه( طبــق شــواهد 

موجــود ایــن طاقچه هــای کاربــری تجــاری نیــز پیــدا نموده انــد.
گودیــن و  از حیــاط بیضی شــکل در محوطه هایــی ماننــد  به نظــر می رســد اســتفاده 
هاســک هویوک، گویــای یــک نــوآوری بومــی در معمــاری دورۀ اوروک اســت کــه کاربــری 
محوطــه را نیــز بیــان می نمایــد؛ بدین صــورت کــه ایــن دو محوطــه علاوه بــر ایفــای نقــش 
پایــگاه تجــاری به عنــوان نقــش محافظتــی از شــبکۀ تجــاری اوروک نیــز عمــل می نمودنــد.
در پایــان می تــوان چنیــن بیــان نمــود کــه وجــود عناصــر معمــاری فرهنــگ اوروک بــه 
لبه واریختــه در  و ســفال های  اســتوانه ای  همــراه دیگــر شــاخصه ها همچــون مهرهــای 
محوطه هــای تحت تأثیــر نفــوذ ایــن فرهنــگ، ایــن امــکان را فراهــم می نمایــد کــه بیــن 
ک( یــا محوطــۀ  دو مســألۀ محوطــۀ تحــت نفــوذ اوروک )ماننــد: حاجی نبــی، نینــوا، تل بــرا
تنهــا درگیــر در شــبکۀ مبادلــۀ فرهنــگ اوروک ماننــد: کنان تپــه )جنوب شــرق ترکیــه(، تــل 
ــر در شــبکۀ مبادلاتــی از  ــه و... تمایــز قائــل شــد. ایــن محوطه هــای درگی لیــلان، گودین تپ
محوطه هــای همســایۀ خــود به وســیلۀ بناهایــی در نمــای آن هــا طاقچه هــای تزئینــی 
الگوهــای  از  کــه  بــرروی دیوارهــا  دیــده می شــود، مخروط هــای ســفالی جاســازی شــده 
هندســی رنگیــن تشــکیل شــده ، بناهــای دارای نقشــۀ سه بخشــی بــا یــک هــال میانــی و 
کــه  مجموعــه ای از ســفال های اوروکــی قابــل تشــخیص هســتند؛ درواقــع، محوطــه ای 
ایــن شــاخصه ها را به همــراه داشــته باشــد را می تــوان به عنــوان یــک محوطــۀ تحــت نفــوذ 

کامــل اوروک به حســاب آورد.
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پی نوشت

1. Highland
2. Lowland
3. Enclave
4. Gil Stein
5. Courtyard
6. Transept
7. Tri-Cruciform Building
8. Tell Abada
9. Kheit Qasim
10. Gynoecium
11. Eye Temple
12. Grilled
13. Gate-house
14. Mittelsaalhaus
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